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I-Introduccion

En Argentina, la ley de Riesgos del Trabajo (Ley 24557, 1995) define accidente de trabajo
a “todo acontecimiento subito y violento ocurrido por el hecho o en ocasion del trabajo”. Por
su parte, la ley 26773 (2012) dispuso que los importes fijados a fines de 2009 para el piso
minimo de las indemnizaciones variables y para las indemnizaciones adicionales de suma fija
debian actualizarse a valores de octubre de 2012 tomando en cuenta la variacion del indice
RIPTE (Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores Estables) publicado por la
Secretaria de Seguridad Social del Ministerio de Trabajo. Merece mencionarse que si bien el
art. 17.5 de la ley 26773 dej6 en claro que las nuevas disposiciones de esta ley en materia de
indemnizaciones regirian para el futuro, “varias salas de la camara laboral portefia y otros
tribunales del pais resolvieron aplicar las disposiciones de la ley 26773 a casos de accidentes
o enfermedades que eran anteriores a la fecha mencionada” (C1J, 2016).

En este punto, también resulta conveniente tener presente la tradicional disquisicion entre
el derecho sustantivo y el procesal; en la que al primero le compete la regulacion de aquellas
conductas abstractas y deseables mientras que el segundo vela por la aplicacién de esa
normativa al conflicto concreto. Al respecto, algunos autores interpretan que “Es como si la
relacion juridica procesal en el proceso judicial hubiera desplazado, enmascarado o
distorsionado a la relacion juridica sustancial y ésta, a su vez, hiciera lo mismo con la relacion
humana factica (sujetos y objeto del conflicto real)” (Colerio, 2002).

En esta nota fallo se analizara la litis entablada entre Belén, Claudio Gustavo y Galeno
ART S.A (en adelante la ART), la cual llegé hasta el Maximo Tribunal de la Pcia de Santa Fe
(Sentencia C.S.J. Sta Fe., 2020). Esta causa resulta de particular interés debido a que expone



la posibilidad de entrelazamiento y complejidad consecuente de problemas que terminaran
involucrando ambas premisas del silogismo juridico a partir del suscitado en una de ellas, en
este caso la premisa factica. En el caso de autos, se expone no solo la mentada exigencia de la
sana critica racional en el que la rigurosa fundamentacion de las decisiones debe sustentar la
consecuencia juridica, sino que también se procurard interpretar integradamente los diversos
nacleos conflictivos subyacentes. EI andlisis metodologico de este fallo permitira en
consecuencia, discriminar dichos nucleos, sus consecuencias y posibilidades de resolucion.

A continuacion, y luego estos elementos introductorios, se presentaran los hechos del caso
para posteriormente describir la historia procesal a la que dieron lugar, la cual culmina en la
admision de una queja interpuesta por el actor al M&ximo Tribuna de la Provincia de Santa Fe
luego de denegado el recurso de inconstitucionalidad. Posteriormente se analizard la
intervencion de la Corte Suprema de Justicia provincial. Este Maximo Tribunal hace una
excepcion al recurso reglado por ley y atiende en consecuencia al problema originario, esto es,
la valoracion de pruebas, a fin de zanjar en una cuestion que devino axiolégica.

En el desarrollo de este trabajo se pretende analizar la decision de los Tribunales
intervinientes y sus fundamentaciones; y en ese quehacer, detectar y exponer elementos
comunes en los tépicos analizados a fin de no perder de vista el norte de la tarea jurisdiccional,
es decir, el cumplimiento de las garantias constitucionales, lo que no es otra cosa que posibilitar

la justicia.
I1-Breve descripcion del Problema Juridico del Caso

En el Caso Belén ¢/ Galeno ART que aqui se presenta el actor procura un resarcimiento
por una mayor incapacidad laboral que la reconocida, resultado de un accidente de trabajo. Los
a quo, en particular la Camara, soslayaron la validez de la prueba pericial y esta invalidez
estaria sustentada en la ambiguiedad de alguna de las expresiones utilizadas por el experto. Asi
entendido, el conflicto estaria originado en la plataforma factica. No obstante, la aceptacion
del caso por el Maximo Tribunal via de queja, expone la tensién entre la aplicacion del derecho
procesal factico y el sustancial o de fondo; el problema suscitado se constituy6 en axioldgico,
donde la resolucion del conflicto a cargo de la Camara y las garantias constitucionales se

constituyeron en una nueva fuente de problemas en la que la Corte Suprema de Justicia dirimio.



I 11-Reconstruccion de la Premisa Factica, Historia Procesal y

Descripcion de la Decision del Tribunal

Sucintamente, Belén CG padecio6 un accidente laboral de jerarquia a partir del cual quedd
con secuelas estructurales en los miembros afectados que limitan su funcionalidad.
Oportunamente la ART y, conforme lo determinara la Comision Médica interviniente, abono
las prestaciones dinerarias correspondientes a una incapacidad laboral del 39,87% de la t.o. Sin
embargo, el damnificado refiere detentar una incapacidad laboral permanente del 55% de la
t.0. de la cual el 36% esta dada por las limitaciones funcionales que incrementan la incapacidad
estructural conforme a lo dictaminado por un perito en la materia.

El actor, Belén CG demando a la ART a fin de obtener un monto indemnizatorio resultante
de la diferencia entre lo ya abonado por la misma y lo que consideré que corresponde por la
incapacidad padecida conforme a la ley 24557 y su modificatoria 26773. La ART nego la
diferencia y el Juez de 1° instancia, si bien no consider¢ acreditada en autos una incapacidad
extra, condend a la ART a abonar el capital estimado en los considerandos mediante el ajuste
por el indice RIPTE. Actor y demandada interpusieron recursos de apelacion y nulidad que se
concedieron y elevando las actuaciones correspondientes.

La prueba central de esta causa la constituyd el informe del perito médico, quien fuera
citado por la Camara para la clarificacion de sus conceptos, en particular una de sus
expresiones, “capacidad incremental”. Luego, la Camara por votacion dividida, resolvio
desestimar los recursos de nulidad interpuestos por ambas partes, receptd parcialmente la
apelacion de la ART y dejo sin efecto la aplicacion de la ley 26733 (2012) y decreto 472 (2014)
y confirmé los demas aspectos de la sentencia impugnada que habian sido materia de recursos
y agravios. La decision de la Camara fue fundada en la valoracion de la prueba pericial como
endeble para tal fin, argumentando “dudas” en la interpretacion de los términos utilizados.

El actor interpuso recurso de inconstitucionalidad, que se denegé y dio lugar a la queja que
fue admitida. La Corte Suprema de Justicia de la Provincia de Santa Fe argumentd que aun
cuando la ley 7055 (1974) no regla el recurso de inconstitucionalidad para cuestiones como las
del sub lite, esto es valoracion de hechos y pruebas, la complejidad del caso pone en el tapete
la posibilidad de lesionar el derecho a la jurisdiccion aludido en el art1, inc 3 de la mencionada



ley por cuanto admiti6 dicho recurso. EI M&ximo Tribunal resolvio en consecuencia declarar

procedente el recurso interpuesto y anular la sentencia impugnada con costas a la vencida.

IVV-Analisis de la Ratio Decidendi

A los fines de analizar los fundamentos de la decisién del Maximo Tribunal se procurara
en primer lugar analizar la resolucion de la Cdmara, segun las referencias del fallo en estudio,
para dejar expuestos los elementos sobre los que dirime la Corte Suprema de Justicia de la
Provincia.

En el caso planteado la Camara, por mayoria, receptd parcialmente la apelacion de la
demandada, dejo sin efecto la aplicacion de la ley 26733 y del decreto 472/14 y confirmo los
demas aspectos de la sentencia impugnada. A fin de sostener esta decision, la Camara, por
mayoria, desestimo la pericia del perito médico laboral, el cual coincidié con la Comision
Médica sobre la magnitud del dafio estructural del trabajador, pero discrepé en la cuantia de la
afectacion funcional de dicho dafio. Asi, mientras la Comisién médica le otorgd una
discapacidad en vista a la limitacion funcional del 21,39%, el perito la evalué en un 36%. El
experto médico se refirid a este porcentaje como “incremental” atento a que amplia o
incrementa la incapacidad que responde estrictamente a la injuria de la estructura anatémica.
Se desprende de la lectura del fallo que en autos se encuentra cierta ambigledad o falta de
claridad en las expresiones utilizadas, también se hace mencidén a falencias gramaticales por
parte del perito. Este Tribunal, aun cuando cit6 al perito médico para aclarar los términos y
dicha aclaracion es consignada, considerd que no contaba con eficacia probatoria.

El Méximo Tribunal, concedié el recurso — previamente denegado y accedido via queja —
y anulé la sentencia impugnada. Dejé sentado que el apartamiento de pruebas periciales es
aceptable solo si se halla fundado en razones muy serias de contenido cientifico
incontrovertible, avaladas por otros medios probatorios. La Camara, en la valoracién de la
Corte, ejerciendo un excesivo rigor en la interpretacion de los términos utilizados, descalifico
la eficacia probatoria y no pondero otras constancias que contextualizan el sub lite.

En el Derecho Laboral, la tarea jurisdiccional debe apuntar, conforme manifiesta este
Maéaximo Tribunal, a lograr el mayor acercamiento posible a la verdadera realidad factica, en

atencion a la tutela constitucional del trabajador y considerd que la decision de la Camara no



es resultado de la aplicacion de la sana critica racional respecto del derecho vigente por lo que
no reune las condiciones exigidas por el orden fundamental para la satisfaccion del derecho a

la jurisdiccion del trabajador.

V-Descripcion del Analisis Conceptual, Antecedentes Doctrinarios y

Jurisprudenciales.

En el fallo que convoca a este estudio, el elemento que se constituye en el aparentemente
central objeto de conflicto es un dictamen pericial médico que establece, frente a un trabajador
lesionado en su quehacer, un grado de incapacidad laboral que resulta ser mas elevado que el
otorgado por la Comision Médica. Aqui se hace referencia a una lesion estructural, esto es en
la anatomia de los miembros, y a un menoscabo funcional resultante de aquella que, puede
decirse, potencia o amplifica la injuria anatdmica. EI dictamen pericial no difiere, como se ha
expresado, en el porcentaje de incapacidad debido a la injuria estructural, pero otorga mayor
porcentaje de incapacidad que el otorgado por la Comision Médica debido al dafio funcional.

La Camara, por mayoria, desestimé la prueba en virtud de lo que expresa como “dudas”
en la terminologia aplicada, concretamente términos como “incremental” y “pre-existencia”
no manifestarian con precision aquello que avalaria la pretension de la parte actora. Por su
parte, la Corte Suprema de Justicia, se centra en esta pericia y su valuacion por el a quo para,
luego de contextualizar el sub lite, decidir a fin de salvaguardar las necesarias garantias del
trabajador.

En este analisis, amerita atencion otros elementos que surgen del fallo estudiado tal como
es el lugar de la pretension del actor a ser resarcido conforme a la ley 26733 (2012) y decreto
472 (2014). Pretension denegada por la Camara y condenada a revision conforme a la sentencia
del Mé&ximo Tribunal.

A fin de ordenar los puntos a tratar, seran analizados en los tres topicos que se sefialan a

continuacion.



V.1- De la labor pericial y su interpretacién

El cometido del perito “es dictaminar sobre lo que le haya sido concretamente
suministrado, con el proposito de dar a conocer su opinion técnica requerida respecto a las
particularidades del uso y a los elementos probatorios obrantes en la causa” (Sumario de Fallo
CApel.Civil y Com.Fed, 1995). El sumario citado también expresa “El magistrado es soberano
al valorar la fuerza probatoria del dictamen pericial, teniendo en cuenta, por un lado, los
elementos adjetivos del mismo ... y por el otro, los elementos objetivos...”, en el caso
planteado, la fuerza probatoria se desestima con sustento en elementos adjetivos vinculados a
las expresiones utilizadas por el experto que son apreciadas por la Camara como dudosa 0
ambiguas.

Aqui es posible llevar al ambito que nos compete los conceptos de Aarnio (1986) sobre
la ambigliedad seméntica en la interpretacion juridica. Si bien el autor hace referencia a
ambiguedades normativas, bien vale la analogia, en particular en relacion a los alcances de la
interpretacion y el rol de la comunidad juridica en esta. El autor expresa que “el intérprete
juridico no puede aspirar a un resultado que solo le satisfaga a ¢l mismo” ... “tiene que llegar
a un nivel de aceptabilidad general al atribuir significado” ... “tiene que tenerse en cuenta la
relacion que el intérprete tiene con los otros miembros del auditorio de la interpretacion o
comunidad juridica”. El autor, siempre en el campo de la interpretacion normativa, expresa
que “el Derecho es un medio autorizado de poder social, y los resultados de la interpretacion
determinan asi el ejercicio del poder social en una sociedad dada” ... y, también “Derecho,
poder e interpretacion constituyen una union”. Resulta pertinente afirmar que, en referencia
a la interpretacion del dictamen pericial, la comunidad dial6gica en juego en lo que, a exégesis
técnica se refiere, es la comunidad cientifica del ambito en cuestion.

En este orden de ideas, si bien las normas procesales vigentes no acuerdan al dictamen
pericial caracter de prueba legal, no deja de ser cierto que cuando él comporta la necesidad de
la apreciacion especifica del saber cientifico del campo del perito - técnicamente ajena al
conocimiento juridico del magistrado - para desacreditar su pericia, y la consiguiente sentencia
es necesario traer elementos de juicio que desvirtien las conclusiones arribadas por el
sentenciante, cuando ellas se basan en la opinion vertida por el experto (Sumario de Fallo

CApel.Civil y Com.Fed, 1995). En esta linea de fundamentacion se asienta la Corte Suprema



de Justicia Provincial en el contexto del fallo analizado cuando indica “Al respecto resulta
menester recordar preliminarmente que el juez sélo puede y debe apartase del asesoramiento
pericial cuando éste adolezca de deficiencias significativas, sea por errores en la apreciacion
de circunstancias de hecho o por fallas l6gicas en el desarrollo de los razonamientos empleados,
conducentes a descartar la idoneidad probatoria de la peritacion, mas fundandose en razones
muy serias de contenido cientifico incontrovertible, avaladas por otros medios probatorios que

lo desvirtien”.

V.2- Del Derecho Sustantivo y Derecho Procesal

Por otro lado, y a modo de introducir la segunda parte del andlisis, es menester recordar
que el Derecho Adjetivo, expresion que acufio J Bentham y acogida por H Kelsen, fue
receptada llanamente y posibilité la distincion entre Derecho Sustancial o Material y Adjetivo.
“El Derecho Sustantivo jamas se llego a identificar con el Derecho Procesal o con el proceso
y menos atn con el procedimiento” (Velasques G, 1996). Sin embargo, en las ultimas décadas
se encuentran esfuerzos por superar la dicotomia sustancia-procedimiento.

En el caso en estudio, la Corte Suprema de Justicia recepta el recurso de
inconstitucionalidad solicitado expresando “si bien los agravios planteados por la impugnante
remiten al examen de cuestiones — valoracion de hechos y pruebas - que por su naturaleza
resultan ajenas en principio al recurso reglado en la ley 7055, corresponde hacer excepcion a
dicha regla cuando — como en el caso - lo decidido ha supuesto en la actividad del a quo una
transgresion a garantias de raigambre constitucional, a punto tal de lesionar el derecho a la
jurisdiccion...”

Aqui, la Camara se cifie al rito en la ponderacion de prueba de tal modo que se aliena del
contexto. En ese obrar la Camara de Apelacion en lo Laboral parece encarnar un Derecho
Procesal que se erige soberano en el sub lite.

Regresando a la dicotomia sustancia — procedimiento, en las Gltimas décadas se encuentran
esfuerzos por superarla.

Las normas procesales no pueden desconectarse de los diversos casos concretos, y asi
deben ser leidas a la luz del derecho fundamental a la tutela jurisdiccional efectiva. Estas

expresiones propias del derecho procesal no son sino una invitacion a realzar lo sustantivo del



procedimiento y al mismo tiempo lo procedimental de lo sustantivo. No son compartimientos
0 categorias dicotomicas sino interrelacionadas (Pérez Ragone, 2018).

Veldsques G (1996) por su parte, se pronuncia a favor de un Derecho Procesal
Fundamental o Derecho Procesal Sustancial, el cual “surge, entonces, como la maxima garantia
que puede existir para el respeto de los Derechos Humanos” ... “en cuanto al trato debido a
todo habitante..., o esté relacionado con actos o hechos no s6lo de naturaleza judicial sino
administrativa y legislativa”

Es a esa tutela de jurisdiccion efectiva, a esa garantia para el respeto de los Derechos
Humanos, en este caso vinculados a actos de naturaleza judicial, que el Maximo Tribunal

Provincial hace referencia en el fallo analizado y determina su intervencién a favor del actor.

V.3- De la normativa y su aplicacion: rol de la Corte Suprema de Justicia.

Es pertinente revisar ahora, en esta Gltima parte, cuestiones que han suscitado controversia
en la literatura: se trata concretamente de la ley 26733 (2012) y el decreto 472 (2014) y més
precisamente su oportuna aplicacion.

Como fue mencionado, el art. 17.5 de la ley 26773 (2012) determind que las nuevas
disposiciones de esta ley en cuanto a las indemnizaciones regirian para el futuro, fueron varios
los tribunales en el pais que aplicaron las disposiciones de la ley 26773 a casos de accidentes
o enfermedades que eran anteriores a la fecha mencionada (CIJ, 2016).

“Las aseguradoras de riesgos del trabajo (ART) apelaron esos fallos ante la Corte Suprema.
... sefialaron que habia un evidente descalce econémico entre lo recaudado en su momento por
las ART ... ylo que ahora se verian obligadas a pagar”; de este modo, puede leerse lo siguiente
en la nota del Centro de Informacion Judicial correspondiente al dia del fallo “Espdsito” CIJ
(2016)

La Unidad de Analisis Econdmico de la Corte Suprema ha efectuado calculos que permiten
advertir la gravedad del desajuste financiero denunciado por las aseguradoras.... En la
sentencia dictada hoy en el caso “Espoésito” (2016), la Corte sostuvo que la decision de la
Céamara Laboral portefia de actualizar mediante el indice RIPTE la indemnizacion legal
correspondiente a un accidente que habia ocurrido en marzo de 2009 no se comparece con el

claro texto de la ley 26773.



En el fallo bajo anélisis, el accidente laboral acontecid previo a la entrada en vigencia de
la ley 26773. La Camara, aunado a sus conceptos sobre la valoracion de la prueba pericial,
entendio improcedente la aplicacion de la esta ley y su decreto reglamentario, con fundamento
en que el accidente de trabajo acaecid con anterioridad a su entrada en vigencia.
Anteriormente, como se dijo, el Juez de 1° instancia, previa declaracion de inconstitucionalidad
de ciertas normas (art 46.1 ley 24557, art 16 Dec. 1694/09; art. 17.5y 7 ley 26773 y arts 3, 8
15 Dec. 472/14), condeno a la aseguradora demandada a abonar el capital estimado en los
considerandos mediante el ajuste por el indice RIPTE —mas intereses-

Por su parte, el Maximo Tribunal, aun cuando considera que este tema se subordina al
primer aspecto, recomienda que, para su eventual resolucién tenga presente pautas trazadas
por la misma Corte Suprema Provincial y la Corte Suprema Nacional. Remite para ello a
algunos fallos, entre ellos “Ojeda” (Sentencia C.S.J. Sta Fe., 2018). Amerita destacarse que
aqui, el Maximo Tribunal deja expreso que diversos fallos de la Corte Suprema Nacional — a
los que remite- y la doctrina especializada han reconocido en la tasa de interés un remedio
para las situaciones semejantes a las planteadas — en este caso en el fallo “Ojeda” (Sentencia
C.S.J. Sta Fe., 2020).

Se evidencia aqui que, en primera instancia, se condena al ajuste mediante el RIPTE para
lo cual se declara la inconstitucionalidad de ciertas normas de las leyes en juego. Luego la
Camara, méas alld de centrarse en la valoracion de la prueba, argumenta que no resulta
procedente la aplicacion de la ley 26773 en base al antecedente “Esposito” (Sentencia C.S.J.N,
2016). Finalmente, el Maximo Tribunal sentencia ut supra.

Es de interés en este punto la pregunta acerca de qué tan imperativo resulta el seguimiento
de los fallos de la Corte Suprema. En Seco (2019) puede hallarse respecto de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion que ella “se erige en la actualidad como una fuente privilegiada del
derecho por sobre otras interpretaciones, al punto tal que suele ser vista como obligatoria no
solo sobre los tribunales inferiores, sino tambien para los abogados litigantes al momento de
fundar sus pretensiones”. EI mismo autor da cuenta de que en Argentina la jurisprudencia
funciona como una “costumbre judicial a la que se apegan los tribunales inferiores por diversas
razones”, prevalece, respecto de la obligatoriedad de los precedentes de la Corte, el concepto
de que las sentencias de la Corte solo deciden para el caso concreto sin obligatoriedad para los

casos analogos pero los jueces inferiores deben conformar sus sentencias a aquellas a menos
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que se aporten nuevos argumentos que justifique modificar la posicion sentada por el Tribunal
(Seco, 2019).

Concretamente, en el fallo que se analiza el antecedente del caso “Espdsito” se alinea la
Camara y el Maximo Tribunal, pero orientado de manera diferente a punto tal que sustentan
sentencias contradictorias. Por su parte el Juzgado de 1° instancia no se alinea con la Corte
Suprema de Justicia.

Para finalizar, es menester notar que, en los tres topicos que se han considerado para el
analisis puede percibirse, a modo de leitmotiv, una fractura o mas especificamente una especie
de disociacion. Asi, en la primera parte se evidencia en la interpretacion de la pericia; en la
segunda, entre el Derecho Sustancial y el Derecho Adjetivo y finalmente se hace manifiesta en

la interpretacidn jurisprudencial.

VI- Postura de la autora

En este trabajo se identifican distintos nucleos conflictivos y desde la perspectiva aqui
presentada puede contemplarse como en los mismos, subyacen disociaciones que atentan
contra una necesaria Vvision integrada. Estas disociaciones o fraccionamientos se encuentran
atravesando los distintos aspectos enunciados, pero no los agotan.

En este caso concreto, por ejemplo, el Derecho Laboral no es independiente del Derecho
de la Salud. Asi como la percepcion de Salud involucra la integracion de componentes
bioldgicos, psicoldgicos, ambientales y sociales y el Derecho de la Salud debe contemplarlos
y constituir sus principios atendiendo, entre otros, y muy especialmente a la vulnerabilidad del
sujeto (Ciuro Caldani, 2005; Galati, 2020); la percepcién de Justicia Laboral involucra la
integracion de componentes semejantes que deben ser contemplados por el Derecho Laboral.

Este quehacer juridico, cada vez mas, se presenta como un trabajo interdisciplinario, pero
esta interdisciplina nos interpela a cada uno, desde cada lugar, a una disposicion para la misma,
es decir, a un esfuerzo para expandir la mirada y reconocer parte en lo disperso o aparentemente
distante. Esta sera la posibilidad de que el Derecho que apela al valor Justicia tenga la
posibilidad de acercarla a cada individuo en su compleja integridad al tiempo que integrante

de una compleja comunidad.
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VII- Conclusién

En el Caso Belen ¢/ Galeno ART que aqui se presenta el actor procura un resarcimiento
consecuente con una mayor incapacidad laboral que la reconocida, resultado de un accidente
de trabajo. Los a quo, en particular la Camara, soslaya la validez de la prueba pericial en base
a la ambigliedad de alguna de las expresiones utilizadas por el experto. La actuacion del
Méaximo Tribunal expone la tension entre la aplicacion del derecho procesal féctico y el
sustancial o de fondo al considerar que el tratamiento de la Cadmara compromete el derecho a
la jurisdiccién del trabajador.

En el caso de autos, se expone no solo la mentada exigencia de la sana critica racional en
el que la rigurosa fundamentacion de las decisiones debe sustentar la consecuencia juridica,
sino que también se procura interpretar integradamente los diversos nucleos conflictivos
subyacentes.

El analisis se focaliza en tres nucleos, el primero de ellos en los alcances de la
interpretacion pericial, posteriormente se analiza la relacion entre Derecho Sustancial y
Derecho Adjetivo. Finalmente se considera la aplicacion de la ley 26773 y su decreto
reglamentario, concretamente la aplicacion de la misma en accidentes acaecidos previamente
a su publicacién y el rol de la decision de la Corte Suprema en este tema.

Desde la perspectiva presentada puede contemplarse como en los distintos nucleos
conflictivos sefialados subyacen disociaciones que atentan contra una necesaria Vision
integrada. Estas disociaciones o fraccionamientos presentados se encuentran atravesando los
distintos aspectos enunciados, pero no los agotan.

El quehacer juridico, cada vez més, se presenta como un trabajo interdisciplinario, pero
esta interdisciplina nos interpela a cada uno, desde cada lugar, a una disposicion para la misma,
es decir, a un esfuerzo para expandir la mirada y reconocer parte en lo disperso o aparentemente

distante.
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