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I.  Introduccion

El fendmeno social de la violencia de género se presenta de manera estructural
en nuestra sociedad. Esto quiere decir que, atraviesa de manera transversal a las mujeres
que se encuentran comprendidas bajo esta condicion de vulnerabilidad, sin importar su
clase social, edad, raza, religion o cultura en la que se ven inmersas.

El proceso historico demuestra que las mujeres han tenido que enfrentarse a
diversas vicisitudes, sin ir mas lejos, hace afios atras, ni siquiera tenian acceso a los
derechos civicos mas basicos y elementales que forman parte de nuestra vida democratica
y ciudadana. En la actualidad, no solo lo referido resulta impensado, sino que, ademas, se
ha ampliado -aunque aun falte- el abanico de oportunidades de este sector.

La conquista de estos derechos no ha sido casualidad, sino producto de las luchas
sociales generadas principalmente por el movimiento de mujeres, quienes han puesto en
evidencia las historicas relaciones desiguales de poder existentes entre los géneros y en
funcion de ello, se han pronunciado por un inminente cambio cultural en virtud de lo que
la época demanda. En este sentido, es que los jueces al aplicar el derecho en sus sentencias
judiciales, pueden constituir un factor mas para generar cambios significativos y de esta
manera contribuir a una sociedad mas justa e igualitaria.

En torno a lo mencionado, se ha debatido tanto a nivel nacional, regional e
internacional y como consecuencia, los estados se han comprometido a garantizar los
derechos de este grupo de personas en los respectivos niveles. En principio, se conoce
gue toda persona por su sola condicién de tal, goza de un sistema basico de proteccion
legal en donde sus derechos deben ser protegidos y garantizados. Asi, el derecho a
disfrutar de una vida libre de violencias, es un derecho humano fundamental, el cual se
encuentra protegido dentro de este marco normativo. (art. 4 Convencién Belem do Pard)

a.  Importancia de la seleccion del fallo.



Por las razones que se exponen, el presente trabajo sera desarrollado a partir del
fallo pronunciado por la Sala Segunda de la Suprema Corte de Justicia de Mendoza,
caratulado “F ¢/ Ruiz Casas, Vanesa Vanina p/ homicidio agravado por ser la victima
persona que mantenia relacion de pareja con el autor mediando Convivencia p/ recurso
extraordinario de casacion” de fecha siete de septiembre del afio dos mil diecisiete. El
mismo resulta enriquecedor porque formula a lo largo de su analisis y del voto de sus
magistrados, fundamentos que tienen que ver con la aplicacion de la perspectiva de
géneros en el &mbito judicial, de manera tal, que nos invita a comprender la dimensién
del fenémeno del cual estamos hablando.

La seleccion del fallo y la importancia de su estudio resultan relevantes debido
a que, constituye uno de los primeros antecedentes de enfoque de géneros dentro del fuero
penal en la provincia de Mendoza. En este sentido, el tribunal superior (SCIJMza) al
desplegar sus argumentaciones con esta mirada, arriba a un resultado distinto al evacuado
por el tribunal inferior.

b.  Problematicas juridicas.

En primer lugar, se tratara el problema juridico de relevancia que presenta la
sentencia. EI mismo refiere a la controversia que se generd en torno a la normativa
aplicable. Asi, el tribunal inferior dictdé sentencia, aplicando una norma por la cual
resolvié condenar a Vanesa Ruiz Casas a la pena de doce afios de prision por considerarla
autora penalmente responsable del delito de homicidio calificado por la relacion de pareja.
Seguidamente, la defensa apel6 el resolutivo motivando sus agravios en el sentido de que
el accionar de la mujer se encontraba justificado por la violencia que ejercia su pareja
sobre ella, es decir, en funcion de la causa de justificacion de legitima defensa, generando
asi, soluciones contrastadas.

Asu vez, otra de las problematicas juridicas que se pueden observar en el analisis
del presente fallo, es la relacionada con la prueba. En este sentido, la Suprema Corte de
Justicia de Mendoza actla con amplitud probatoria lo que resultdé fundamental para
encuadrar el caso, de manera tal que permitié en razon de ello, morigerar la pena impuesta
por el tribunal inferior. Asi, valora los testimonios prestados por los y las familiares del
occiso, como también el de la propia mujer quien revela de manera contundente y
constante el contexto de violencia que padecia.

Por otra parte, es posible observar la problematica axioldgica que detenta el caso.

Valga sefialar que, una vez que el tribunal supremo interviene en la instancia recursiva,



detecta la condicion de vulnerabilidad de la mujer, y conforme a ello, procede en
cumplimiento de los pactos, convenciones y tratados internacionales que comprometen y
obligan a nuestro estado, en esta oportunidad al poder judicial, a garantizar el acceso a
justicia de las personas que se encuentren bajo estas circunstancias.

Il.  Premisa Féctica

Los hechos que son objeto de andlisis en el presente trabajo, se refieren a lo
acontecido el dia 27 de abril de 2014 a las 00.30 hs., en el domicilio donde convivia la
pareja conformada por Gustavo Galvan Guajardo y Vanesa Ruiz Casas. La pareja tenia
dos hijos, de cuatro y tres afios de edad -a la fecha de la conducta- y es preciso destacar,
que, entre Gustavo y Vanesa, existian constantes discusiones y, en ocasiones, agresiones
fisicas mutuas. A su vez, la vivienda donde residian se encontraba dividida en dos
unidades en una de las cuales, habitaba la pareja mencionada, su hijo e hija, mientras que,
en la otra, los progenitores de Guajardo. La misma, se encuentra ubicada en el Barrio
Grilli Norte, M-B, C-2 del departamento de Guaymallén, provincia de Mendoza.

Se alude a que, el dia que suceden los hechos, la pareja mantenia una discusién
“acalorada” en la cual producto de ello, Guajardo corto el suministro eléctrico y bajo estas
circunstancias, es donde Vanina Ruiz Casas, tomd un cuchillo tipo serrucho, con el cual
apuntd una estocada en el lado izquierdo del térax de Gustavo Galvan, provocando el
deceso del mismo. Es importante destacar que del hecho no existieron testigos
presenciales.

I1l. Historia Procesal

Los hechos de referencia, son dilucidados en una primera instancia por la Tercera
Céamara del Crimen de la Primera Circunscripcion Judicial, quien condend a Vanesa Ruiz
Casas a la pena de doce afios de prision por considerarla autora penalmente responsable
del delito de homicidio preterintencional agravado por la relacién de convivencia con la
victima (art. 82 en funcion de los arts. 81 inc. 1.b y 80 inc. 1, todos del Codigo Penal).

Frente a esta resolucién judicial y sus fundamentos, la defensa técnica de Vanesa
Yanina Ruiz Casas, decide apelar e interponer recurso de casacion ante la Suprema Corte
de Justicia de la provincia de Mendoza, argumentando, que el tribunal en a quo, procedié
de manera arbitraria al no considerar el acervo probatorio para valorar los hechos, lo que
genero, a su entender, un erréneo encuadre legal en tanto el tribunal neg6 la concurrencia

de la legitima defensa expresando que no se tuvo en cuenta la violencia padecida por la



mujer. Finalmente, la sala segunda de la suprema corte da lugar parcialmente a lo
solicitado por la defensa, y en funcidon de ello resulta la absolucién de la nombrada.

IVV. Descripcion de la decision del tribunal

La sentencia definitiva que resuelve la situacion procesal de Vanesa Ruiz Casas,
fue dictada por los ministros que integran la sala segunda de la Suprema Corte de Justicia
de la provincia de Mendoza, la que estuvo compuesta por el Dr. Omar A. Palermo, Dr.
Jorge H. Nanclares y Dr. Mario D Adaro, quienes votaron en unanimidad por lo resuelto,
calificando la conducta como homicidio preterintencional agravado por la relacion de
convivencia penalmente tipico y antijuridico, cuya imputacion de culpabilidad queda
excluida por la concurrencia de un estado de necesidad exculpante.

V. Fundamentos centrales de la sentencia: Ratio decidendi

En este apartado se tendran presentes las argumentaciones que considero el
tribunal para resolver, los cuales se ven concentrados en cuatro ejes fundamentales. El
primero, sobre el contexto de violencia de género en la relacion de pareja, en segundo
lugar, el aspecto que refiere a la atribucion del dolo homicida al comportamiento del
autor, en un tercer momento, acerca de la supuesta aplicacion de la causa de justificacién
de la legitima defensa, y finalmente, el adecuado encuadre de los hechos, homicidio en
estado de necesidad disculpante. Para una mayor claridad expositiva, se profundizaré en
cada uno de los ejes mencionados anteriormente.

Respecto al primer planteo, el tribunal argumenta que se debe tener por
acreditado el contexto de violencia de género en la pareja. En razén de lo dicho, es
importante indicar que, si bien se cuenta con el relato de VVanesa Ruiz Casas como prueba
principal, ademas existe otra gran cantidad de prueba que el tribunal a quo omitié valorar,
como, por ejemplo, los relatos de los progenitores del occiso, las pericias del personal de
salud, pericia criminalistica, las cuales se dirigen todas en igual sentido, acreditando aquel
extremo que se indica. El magistrado de la suprema corte, enfatiz6 que nuestro estado se
encuentra comprometido ante la comunidad internacional, y es en razén de ello, que debe
obrar con la debida diligencia en materia de investigacion de situaciones de violencia de
género.

En un segundo lugar, el tribunal se expide rechazando la atribucion del dolo
homicida, en tanto nunca fue calificado de esta manera por el tribunal inferior, por lo que

éste, considero, que la muerte de Galvan fue producto de un supuesto de imprudencia.



Por lo tanto, decidié no profundizar en este punto en cuanto no emana del acto
impugnado.

En relacion al tercer punto, el supremo pondera que el caso en mencién no
encuadra bajo la causal de justificacion de la legitima defensa contemplada en nuestro
cddigo penal. En este orden de ideas, expres6 que la conducta de Galvan no configuraba
una agresion ilegitima que pueda impedirse o repelerse en los términos de una causa de
justificacion. Se considerd, que el contexto generalizado y permanente de violencia de
género del caso, no puede aparecer como un supuesto de agresion ilegitima que da lugar
al derecho de Vanesa Ruiz Casas a repeler mediante un ataque a la vida de Gustavo
Galvan, pues no ha podido corroborarse la agresion ilegitima de este dltimo. La agresion
que da lugar a la causa de justificacion debe ser actual y la pareja se encontraba
cotidianamente en un contexto de violencia, en este sentido alega que lo dicho no significa
gue no sea importante, sino que es necesario otro encuadre legal, que es el que se analizara
en el apartado siguiente.

Finalmente, se concluye en que el correcto encuadre legal de los hechos,
corresponde a la calificacion del homicidio en estado de necesidad exculpante. De este
modo, el tribunal pondera que el caso que se analiza debe ser estudiado dentro de la teoria
del delito, en el plano de la culpabilidad excluyendo a la misma, por el estado de necesidad
exculpante, resultando asi la absolucion de la condenada en primera instancia.

A su vez, para fundamentar esta tesis considerd que el estado de necesidad exige
un peligro que debe aparecer de modo actual. Esta actualidad a la que se hace referencia,
se presenta en el estado de necesidad exculpante de manera distinta en relacion con la
causa de justificacion de la legitima defensa. Al respecto, resulta de relevancia lo
planteado por Roxin, teniendo en cuenta que existen dos puntos principales en los que
denota una marcada diferencia en la cual, si procede en el estado de necesidad, pero no
en la legitima defensa, la misma consiste en, por un lado, los casos en que la produccién
del dafio no es inminente, pero si no se actuara en defensa en ese momento luego no
podria hacérsele frente sin correr riesgos mucho mayores. Y, por otra parte, los casos de
peligro permanente, es decir, supuestos de una situacion peligrosa que permanece un
largo periodo de tiempo y que en cualquier momento puede desembocar en un dafio,
aunque éste pueda tardar un tiempo en producirse. (como se cité en la sentencia bajo

analisis)



El superior tribunal entiende que el caso que nos ocupa, encuadra dentro de la
segunda hipdtesis. Conforme a ello, se recurrié a lo pronunciado por la autora Elena
Laurrari en cuanto, la vida e integridad fisica de Vanesa se encontraban en una situacion
de peligro, y a su vez, el contexto de violencia de género ha actuado como un peligro que
se ha presentado de manera permanente. En relacion a la permanencia del peligro,
autorizada doctrina ha sefialado el estudio del ciclo de la violencia para comprender la
complejidad de lo mencionado. En razon de lo dicho, se concibe al contexto de violencia
de género como una circunstancia de peligro permanente que da lugar a una defensa de
caracter exculpatorio. (como se citd en la sentencia bajo analisis)

Por ultimo, el caracter argumentativo del tribunal se concentra ahora en la
conducta de Vanesa Ruiz Casas, en el sentido de que, si ésta constituyé un medio para
evitar el peligro y, en su caso, si resulto idéneo en relacion a la amenaza sufrida. Entiende
que, en relacion a lo dicho, debe entenderse afirmativamente. EI contexto de violencia de
género y los diversos elementos que se contemplaron, permiten concluir sobre la
existencia de un estado de necesidad que habilita un comportamiento de caracter
exculpante.

VI. Descripcion del andlisis conceptual, antecedentes doctrinarios y
jurisprudenciales.

En este apartado se detallaran algunas nociones conceptuales valoradas por los
magistrados en la sentencia. Ademas, se hara referencia a otras definiciones que tienen
que ver con la génesis de la problematica social de la violencia de géneros.

a.  Antecedentes normativos. Normativa aplicable.

Para comenzar, cabe mencionar que nuestro pais cuenta con un marco juridico
basico de proteccién hacia las mujeres, el cual se encuentra conformado por la
Convencidn sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer
(CEDAW, 1979), Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer (Convencion de Belém do Para, 1994) y la Ley Nro. 26.485 de
Proteccion Integral para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres
en los ambitos en que desarrollen sus relaciones interpersonales (2009). Las dos primeras,
son convenciones ratificadas por nuestro estado ante la comunidad internacional y
regional, e incluidas dentro de los tratados con jerarquia constitucional. A su vez, ambas
constituyen los antecedentes para la sancion a la ley nacional 26.485 mas conocida por

ley de Violencia de Género. En este sentido, cada uno de los cuerpos normativos



mencionados con anterioridad, refieren diversas cuestiones para abordar la problematica
que presenta las violencias hacia las mujeres.

b.  Violencia hacia las mujeres. Sistema patriarcal.

En un primer lugar, es necesario evidenciar qué se entiende por violencia hacia
las mujeres o violencia de generos, y para ello, se expondré la definicién descripta por la
autora Maria Angeles Barrere Unzueta describe .. .si en el titulo se habla sobre violencia
contra las mujeres es porque se entiende que hay una violencia que actla contra las
mujeres que no puede ser interpretada como una especie de meros hechos brutos, aislados
e individualizados, sino que, por el contrario, ha de ser interpretada en clave politica, esto
es, en clave de reconocimiento de un sistema que instituye estructuras y relaciones
injustas de poder -entre otras- formas de violencia.” (Laurenzo, Maqueda, & Ana, 2008)

La desigualdad de géneros y las particularidades que de ella se desprenden, tiene
su razon de ser en un sistema social patriarcal que se basa en la opresion de un género
sobre otro. Se entiende por sistema patriarcal o patriarcado a “un sistema que justifica la
dominacién sobre la base de una supuesta inferioridad bioldgica de las mujeres. Tiene su
origen historico en la familia, cuya jefatura ejerce el padre y se proyecta en todo el orden
social. Existen también un conjunto de instituciones de la sociedad politica y civil que se
articulan para mantener y reforzar el consenso expresado en un orden social, econémico,
cultural, religioso y politico, que determina que las mujeres como categoria social siempre
estaran subordinadas a los hombres, aunque pueda ser que una o varias mujeres tengan
poder, hasta mucho poder, o que todas las mujeres ejerzan cierto tipo de poder como lo
es el poder que ejercen las madres sobre los/as hijos/as” (Facio & Fries, 2005).

Es posible decir entonces, que las multiples violencias que sufren las mujeres no
son casuales, sino que encuentran sentido en el patriarcado. Sabemos, que es un sistema
que se ha impuesto en nuestra sociedad desde épocas remotas, generando una evidente
desigualdad entre los géneros, que se ve expresada en relaciones asimétricas de poder en
los distintos ambitos donde las mujeres desarrollan sus relaciones personales.

c.  Lateoriadel ciclo de la violencia.

En este apartado se tratard un tema que guarda estricta relacion con el contexto
de violencia de género. Consiste en un estudio realizado por la psicéloga Leonor Walker,
en donde se entrevistd a distintas mujeres que habian sufrido relaciones abusivas y que
en ellas se repetian ciertos patrones. El estudio es conocido como el circulo de la violencia

y se desarrolla en tres etapas o fases, a saber: acumulacion de tension, estallido de la



violencia y luna de miel. El caracter repetitivo del ciclo genera que las mujeres vean
dificultoso salir de este tipo de relaciones, en este sentido se expresa que produce “una
serie de desgaste emocional en la mujer que la va debilitando para poder afrontar la
situacion y la hace mas vulnerable a las agresiones de manera que cada vez le es mas
dificil salir del circulo.” (Gil Rodriguez, Mestre Chust, & Lloret Ayter, 2007)

Esta teoria nos ayuda a esclarecer uno de los puntos pronunciados por el tribunal
en la ratio decidendi. Precisamente, una de las apreciaciones en este sentido, fue que la
mujer habia concurrido en varias ocasiones a realizar la denuncia, pero sin poder
concretarla debido a que, una vez que llegaba al lugar, se arrepentia y volvia a su hogar.
La imputada relatd en su testimonio «siempre me pegaba, yo iba la seccional para hacer
la denuncia, pero siempre me arrepentia y me volviax.

Las mujeres que se encuentran atravesando situaciones de violencia revisten una
dificultad permanente para salir de la misma. Existen diversos factores que influyen en
este comportamiento, puede suceder que a la victima le resulte dificil denunciar por el
vinculo afectivo en el que se encuentra con el agresor, y por otra parte existen otros
factores sociales determinantes que tienen que ver con el miedo, la verglenza, la
dependencia econdmica, y la falta de alternativas. Elena Laurrari en su articulo indica,
“no es coherente que se reclame a la mujer que denuncie y confie en el sistema penal, si
luego el proceso penal no atiende a sus necesidades. En ocasiones todo el sistema parece
estar mas interesado en servir su propia logica interna que en servir a las victimas, a las
cuales se las presenta como alguien que hace perder el tiempo y distrae a la institucion de
realizar su «auténtico» cometido. ” (Laurrari, 2003) Es por ello que resulta imprescindible
y necesario que el abordaje en este tipo de casos sea de manera integral e interdisciplinario
para poder realizar un seguimiento exhaustivo que permita una solucién real.

d.  Mujeres en el sistema de justicia penal

Otra de las consideraciones que tiene presente el tribunal en sus
argumentaciones, es lo referido al accionar defensivo de la mujer frente a la agresion en
este contexto de violencia de género. En relacion a ello es importante lo que indica Julieta
Di Corleto en su articulo para el informe de INECIP, refiere “Para la normativa
internacional, el principio de igualdad exige un trato diferenciado para quienes se
encuentran en una situacion de desigualdad, una obligacion aplicable a las intervenciones
de jueces, fiscales y defensores. En el caso de la asistencia juridica, los abogados y las

abogadas deben asegurar la igualdad en el trato a las mujeres infractoras disefiando e



implementado estrategias de defensa que tengan en cuenta las experiencias de sus
asistidas. (...) En este sentido, ademéas de cuestionar la constitucionalidad de normas
discriminatorias o las practicas concretas de afectacion a los derechos de sus asistidas, la
defensa debe ofrecer una escucha activa que facilite la comprension del ingreso de la
mujer a la actividad delictiva, incluyendo la posibilidad de un contexto previo de
violencia que pudo haber incidido en su accionar.” (Di Corleto, 2019)

VII. Postura de la autora.

El eje principal que reviste esta seccion tiene que ver con lo fundamental que
resulta aplicar el enfoque de géneros en las sentencias judiciales. Al respecto, el informe
realizado por el Ministerio de Mujeres y Diversidad refiere que, “La incorporacion de la
perspectiva de género en la administracion de justicia es un mandato para la efectividad
del derecho a la igualdad que establecen los instrumentos del derecho internacional de
derechos humanos, como asi también una variable esencial para garantizar el acceso a la
justicia y remediar, en un caso concreto, situaciones asimétricas de poder. Es importante
que les operadores judiciales aborden los hechos discriminatorios y la violencia por
motivos de género, no como actos aislados, sino como manifestaciones sistematicas y
estructurales. Por este motivo, la perspectiva de género es imprescindible en todos los
procesos judiciales cualquiera sea el fuero o la competencia en los que tramiten.”
(Ministerio de Mujeres y Diversidad, 2020)

Es preciso indicar que muchas de las decisiones a cargo de distintas instituciones,
entre ellas el poder judicial, se encuentran “contaminadas” por los estereotipos de género,
patrones socioculturales y prejuicios. En relacién a esto, el enfoque de géneros permitira
analizar como operan estas valoraciones con el objetivo de remover los mismos.

Como se dijo al comienzo de esta presentacion, el fallo trabajado resulta uno de
los antecedentes principales en el fuero penal de la provincia. Anteriormente, la Suprema
Corte de Justicia de Mendoza, habia fallado con perspectiva de géneros en un caso
analogo, generando la absolucion de la condenada (F. c/Rojas Echeverrieta, Cinthia
Yasmin p/homicidio simple s/casacién. Afio 2014)

a. Mujeresy acceso a justicia.

Es de mi consideracion hacer referencia a otros aspectos claves a destacar en este
apartado. En primer lugar, hacer hincapie en el grado de vulnerabilidad que revisten las
mujeres, y, por otro lado, como en funcion de ello, debe ser el accionar de los estados

para proteger y garantizar el acceso efectivo de derechos a este grupo.



Asi, la XIV Cumbre Judicial Iberoamericana “100 Reglas de Brasilia sobre
Acceso a la justicia de las personas en condicién de vulnerabilidad” establece en la
primera parte del documento que “Se consideran en condicion de vulnerabilidad aquellas
personas que, por razon de su edad, genero, estado fisico o mental, o por circunstancias
sociales, econdmicas, €tnicas y/o culturales, encuentran especiales dificultades para
ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el
ordenamiento juridico.” y siendo mads preciso aun, indica respecto al género que “La
discriminacion que la mujer sufre en determinados &mbitos supone un obstaculo para el
acceso a la justicia, que se ve agravado en aquellos casos en los que concurra alguna otra
causa de vulnerabilidad.” (Iberoamericana, X1V Cumbre Judicial)

Se entiende que afirmar el caracter de vulnerabilidad de este grupo social,
implica una actuacion de manera diferencial, teniendo presentes los estandares de
internacionales de derechos humanos. En este sentido, la celeridad y gratuidad en las
actuaciones, la amplitud probatoria, la debida diligencia, el trato digno, etcétera, resultan
fundamentales para dar respuestas satisfactorias.

VII11. Conclusion.

Alo largo de este trabajo, se ha querido poner énfasis en la relevancia que reviste
la actuacidn del sistema de justicia en la problematica de géneros. En los Gltimos tiempos,
la sociedad ha puesto el “0jo” en el 6rgano judicial para exigir respuestas en relacion a
las violencias sufridas por las mujeres y diversidades.

En esta oportunidad, es valido hacer mencion a la Ley Nro. 27.499 denominada
“Ley Micaela”, la cual exige capacitacion obligatoria en materia de géneros y violencia
contra las mujeres de personal que ejerce funciones en cualquiera de los tres poderes del
estado. ElI compromiso profesional implica ademas de la formacion académica, espacios
de sensibilizacion y reflexion que permitan, ademas de la deteccién temprana de
situaciones de esta magnitud, un trato digno a las victimas.

Los casos de violencias de géneros no constituyen casos aislados, sino que
forman parte de un entramado social el cual ha ubicado histéricamente a las mujeres y
diversidades, en una posicién inferior respecto del vardn, teniendo sus repercusiones en
el resto de los ambitos en donde las mujeres y diversidades desarrollan sus relaciones
interpersonales.

Resulta necesario adoptar una forma de posicionarse frente a los hechos, con

miradas de igualdad y no discriminacion, erradicacién de patrones socioculturales y
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teniendo en cuenta a su vez, el contexto en el que se ven inmersas cantidades de mujeres
y personas pertenecientes al colectivo de diversidad.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA - SALA SEGUNDA

PODER JUDICIAL MENDOZA

Foja: 623

CUI1J: 13-03696013-7/1((010503-44503))

F C/ RUIZ CASAS, VANESA YANINA P/ HOMICIDIO AGRAVADO

POR SER LA VICTIMA PERSONA QUE MANTENIA RELACION DE
PAREJA CON EL AUTOR MED. CONVIV. (44503) P/ RECURSO

EXT.DE CASACION

*103722109*

En Mendoza, a los siete dias del mes de Septiembre del afio dos mil

diecisiete, reunida la Sala Segunda de la Suprema Corte de Justicia en acuerdo
ordinario, tomo en consideracion para dictar sentencia definitiva la causa N° 13-
03696013-7/1 caratulada “FiscAL c/ Ruiz CASAS, VANESA YANINA P/
HOMICIDIO AGRAVADO POR SER LA VICTIMA PERSONA QUE MANTENIA
RELACION DE PAREJA MEDIANDO CONVIVENCIA S/ CASACION”.

De conformidad con lo determinado a fs. 621 quedd establecido el

siguiente orden de votacion de la causa por parte de los Sefiores Ministros del
Tribunal: primero, DR. OMAR A. PALERMO, segundo DR. JORGE H.
NANCLARES, Yy tercero DR. MARIO D. ADARO.

La defensa técnica de Vanesa Yanina Ruiz Casas interpone recurso

de casacién (fs. 330/336) contra la Sentencia N° 6597 (fs. 314) y sus fundamentos
de la Tercera Camara del Crimen de la Primera Circunscripcion Judicial, mediante
la cual se resolvio condenar a la nombrada a la pena de doce afios de prisién como
autora penalmente responsable (art. 45) del delito de homicidio preterintencional
agravado por el vinculo (art. 82 en funcién del art. 81 inc. 1° by 80 inc. 1°, todos
del C.P.) en la causa N° P-44.503/14.

De conformidad con lo establecido por el articulo 160 de la

Constitucion de la Provincia, esta Sala se plantea las siguientes cuestiones a
resolver:

PRIMERA: (Es procedente el recurso interpuesto?

SEGUNDA: En su caso, ¢qué solucion corresponde?

TERCERA: Pronunciamiento sobre costas.

SOBRE LA PRIMERA CUESTION, EL DR. OMAR A. PALERMO

DIJO:

1. Sentencia recurrida

La Tercera Camara del Crimen de la Primera Circunscripcion

Judicial condend a Vanesa Ruiz Casas a la pena de doce afios de prisién como
autora penalmente responsable del delito de homicidio preterintencional agravado
por la relacién de convivencia con la victima (art. 82 en funcion de los arts. 81
inc. 1.b y 80 inc. 1, todos del Cédigo Penal).

Para arribar a esa conclusion, el tribunal tuvo por acreditadas

determinadas circunstancias contextuales al suceso. En primer lugar, que la
victima, Gustavo Galvan Guajardo, y la imputada, Vanesa Ruiz Casas, mantenian
una relacion de pareja al momento de los hechos, y que convivian en el domicilio
ubicado en Barrio Grilli Norte, M-B, C-2 del Departamento de Guaymallén. En
segundo lugar, que ese inmueble se encontraba dividido en dos unidades de
vivienda -separadas por una distancia aproximada de 25 metros-, en una de las
cuales vivia la pareja mencionada, mientras que en la otra habitaban los
progenitores de Galvan Guajardo. En tercer lugar, que la pareja tenia dos hijos, de
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cuatro y tres afos de edad -a la fecha de la conducta-. En cuarto lugar, que entre
victima y victimario existian constantes discusiones y, en ocasiones, agresiones
fisicas mutuas, entre las que puede mencionarse un golpe de palmay una
laceracion que la encartada provocé en la rodilla de Guajardo con un cuchillo. Por
ultimo, que del suceso lesivo no existieron testigos presenciales, y que en aquella
oportunidad el suministro eléctrico se habia cortado.

En ese contexto, el Tribunal a quo concluyd que el dia 27 de abril
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de 2014, siendo aproximadamente las 00.30 hs., en el domicilio de la pareja, la
encausada Vanesa Yanina Ruiz Casas -en momentos en que mantenia una
acalorada discusion con su concubino Gustavo Andrés Galvan-, tomo un cuchillo
de mesa, tipo serrucho, con el mango plastico de color blanco y asesté una
estocada en el lado izquierdo del torax de la victima, perforandole el I6bulo
superior del pulmdn y pericardio, afectando también la arteria pulmonar; todo lo
cual produjo finalmente su deceso.

En el andlisis de esas circunstancias facticas, el Tribunal considero

en su resolutivo que, si bien existe certeza acerca de que la imputada fue quien
agredié mortalmente a la victima, no comparte lo propuesto por el Fiscal de
Camara en relacién a la calificacion legal (homicidio doloso agravado por la
relacion de convivencia), asi como tampoco la solucién que para el caso propuso
la defensa técnica (exclusion de la antijuridicidad por la concurrencia de una
causa de justificacion).

Luego de exponer las razones que avalaron su postura, afirmo que

la calificacion legal que correspondia a la conducta desplegada por la imputada
-en los términos en los que ha logrado probarse en la situacion féctica concreta-,
era la de homicidio preterintencional agravado por la relacion de pareja
preexistente entre victima y victimario.

2. Recurso de casacion

El recurso interpuesto por la defensa de la imputada se basa en los

incisos 1° y 2° del Codigo Procesal Penal, esto es, por la existencia de vicios in
procedendo e in iudicando presentes en la sentencia atacada.

El recurrente destaca que la resolucion impugnada ha sido

arbitraria en su motivacion, producto de una incorrecta valoracion de la prueba
incorporada al expediente lo que, en definitiva, provocd un erréneo encuadre legal
de la conducta desplegada por su pupila procesal. Ello, en tanto el Tribunal ha
negado la concurrencia de la legitima defensa; eximente oportunamente alegada
por el recurrente.

Al concretar sus agravios, especifica que la situacion vivida por su

defendida constituye un contexto de violencia de género, dado que Ruiz Casas era
victima constante de los ataques de Guajardo. Asi, segln su opinion, la
motivacion seria arbitraria porque no se han valorado los dichos de la imputada en
el debate, quien manifesto que en el marco de la acalorada discusién que mantenia
con su concubino, Guajardo la agredié verbalmente, luego desaté su furia
dafando los elementos eléctricos de la vivienda y, por Gltimo, le propiné a ella un
empujon que la tird al suelo. Sefiala que en ese contexto de agresion fue que la
imputada tomé lo que tenia a mano —cuchillo que se encontraba sobre la mesa—
para defenderse del inminente ataque de Guajardo y asestd una estocada en la
oscuridad.
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La defensa explica que la agresion de Guajardo no iba a cesar a

menos que la encausada se defendiera, alegando como prueba de ello «la
personalidad peligrosa que tenia el fallecido, ya que segun la imputada y sus
padres tenia antecedentes delictivos y era adicto a las drogas”, 10 que lo lleva a
afirmar que «el fallecido era una persona impulsiva y violenta» y que su
defendida «tuvo la mala suerte de tener frente a si a una pareja golpeadora...
antisocial y por ende violenta».

Por ultimo, expresa gque la propia configuracion factica del caso

permite descartar la existencia del dolo homicida, pues la imputada s6lo agredio a
su atacante una vez, esto es, lo suficiente como para repeler su agresion. Por
demas, la actitud posterior al hecho que asumid la encausada —dar inmediato aviso
a los progenitores de la victima a fin de asistirla— también resulta reveladora de la
falta de dolo.

Hace expresa reserva del caso federal.

3. Dictamen del Sefior Procurador General
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La Sra. Procuradora General Subrogante estima que el recurso de

casacion procede formalmente y que, desde el punto de vista sustancial, es
necesario abordar el analisis de la causa teniendo presente los lineamientos
sentados por esta Corte en los As. N° 110.919 caratulados “F. ¢/ Rojas
Echevarrieta...”, tal como lo solicitara la defensa en oportunidad de interponer su
recurso.

Advierte que si bien el Tribunal ha tenido por sentado en forma

categdrica que no existe ningun elemento de conviccion que acredite la presencia
de una agresion ilegitima de la cual la imputada se haya defendido, expresa que no
comparte el aserto del a quo, ya que en su opinion si existieron elementos
objetivos que dan cuenta de una situacién de violencia vivida momentos antes del
desenlace fatal, tal como el corte de luz producido como consecuencia de la
agresion desplegada por Guajardo contra la encausada.

En virtud de dicha consideracion, entiende que el fallo cuestionado

adolece de motivacion insuficiente y estima que el mismo debe ser anulado,
reenviando la causa al subrogante legal para la realizacion de un nuevo juicio.

4. La solucion

Puestos en consideracion los motivos de agravio expuestos por la

defensa de VVanesa Ruiz Casas, y escuchados los argumentos de la representante
del Ministerio Publico Fiscal, adelanto mis conclusiones en el sentido de que
corresponde hacer lugar parcialmente al recurso de casacion articulado y, en
consecuencia, casar la sentencia impugnada y disponer la absolucion de la
nombrada, ello a tenor de los argumentos que seran expuestos en lo que sigue.
Preliminarmente, entiendo que resulta oportuno formular algunas

aclaraciones. Por un lado, estimo que deben tratarse conjuntamente los vicios
formales y sustanciales invocados por la defensa técnica de la imputada, debido a
que el modo en que estructura su recurso muestra que existe una intrinseca
conexion entre ambos. En efecto, de su lectura se desprende que es la valoracién
arbitraria de la prueba lo que, a juicio del defensor, conduce a la errénea
inaplicacién de una causa de justificacion.

Por otro lado, y en funcidn de la complejidad del caso, corresponde

formular unas breves consideraciones respecto a la estructura del voto. Se
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abordaran, en primer lugar, las razones por las cuales entiendo que asiste razén al
defensor -y a la Procuradora General Subrogante- en el sentido de que la sentencia
impugnada no ha tenido en cuenta el contexto de violencia de género que se
desarrollaba dentro de la pareja conformada por Vanesa Ruiz Casas y Carlos
Galvan al momento de los hechos. Esta circunstancia impacta tanto en el modo de
interpretar las diversas instituciones de la teoria del delito como en el
desenvolvimiento que deberia haber tenido el proceso penal. Luego, en segundo
lugar, se analizara el agravio relativo a la ausencia de dolo homicida sefialado por
la defensa. En tercer lugar, ya situados en el ambito de la antijuridicidad, se
determinara si la situacion de violencia de género puede llevarnos a afirmar que
existio agresion ilegitima en el sentido del art. 34 inc. 6° del Codigo Penal.
Ambos argumentos deben ser, a mi juicio, resueltos en sentido negativo a la
pretension del recurrente.

Por ultimo, en el &mbito de la culpabilidad, se concluira que el

homicidio de Gustavo Galvan ejecutado por Vanesa Ruiz se dio en un estado de
necesidad disculpante que la excluye, conduciendo eso al resultado de absolucion
de la nombrada.

VVeamos esto en detalle.

i. Sobre el contexto de violencia de género en la relacién de pareja

entre la victima y el acusado.

La cuestion relativa a la existencia o no de una situacion de

violencia de género ha sido, desde el comienzo del proceso hasta el juicio oral,
objeto de discusion entre las partes. En esta instancia, dicha circunstancia aparece
nuevamente en el debate, debido a que constituyd un agravio concreto de la
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defensa.

El tribunal de juicio, al pronunciarse sobre el particular, sostuvo

que la pretendida aplicacién de la ley 26.485 de Lucha contra la Violencia de
Género solicitada por la defensa no tenia sustento en ninguna prueba obrante en el
expediente, sino que solo se basaba en los dichos de la imputada. Agregd que los
demaés argumentos de la defensa eran afirmaciones sin respaldo en elementos de
prueba, como el hecho que la imputada habia ido a hacer denuncias pero se
arrepentia en el camino, o que la victima era «una persona indeseable» (fs. 325
vta.).

A mi entender, existen buenos motivos para hacer lugar al agravio

propuesto y, coincidiendo con lo dictaminado por la Procuradora Subrogante,
sostener que el caso debe ser analizado en un contexto de violencia de género.
Paso a explicarlo.

En primer lugar, advierto que durante el transito del proceso han

aparecido una serie de datos, siempre puestos en conocimiento de la autoridad por
parte de la imputada, que indican la posible existencia de una situacion de
violencia de género previa al hecho. Si bien formalmente podria coincidirse con el
a quo en cuanto a la escasez de elementos probatorios directos que la acrediten,
no es menos cierto que ello obedece, en buena medida, a la omision estatal de
investigar cuando existian datos e indicios que obligaban a hacerlo.

En ese orden de ideas, debe recordarse que el art. 7 inc. b) de la

Convencion de Belén do Para establece como deber del Estado «actuar con la
debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la
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mujer». En un sentido similar, la ley 26.485 de «Proteccion integral para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres en los &mbitos en que
desarrollen sus actividades interpersonales» instituye en cabeza de los organismos
estatales el deber de contribuir al fomento de «las investigaciones sobre las
causas, la naturaleza, la gravedad y las consecuencias de la violencia contra las
mujeres» (art. 11 inc. 4.h). En este contexto normativo, la funcion de las distintas
instancias de intervencidn de la justicia penal no debe limitarse a la mera
investigacion de conductas que aparecen a priori como constitutivas de un ilicito
penal, sino que, como agentes estatales, se encuentran alcanzados por los
lineamientos de las politicas pablicas asumidas a nivel convencional, nacional y
provincial.

No caben dudas que la violencia de género resulta en la actualidad

un problema social nuclear en términos de identidad de la sociedad. Con
«violencia de género» no solo se hace referencia al empleo de una violencia de
tipo fisica, sino a un fendmeno social complejo por el cual se comunica una
situacion desigual de poder entre géneros, que generalmente se manifiesta a través
de maltratos verbales, sometimiento econémico y personal, construccién de
estereotipos culturales, etc. A su vez, no solo se expresa en el ambito doméstico,
sino que se reproduce a traves de las distintas instancias de sociacion, tanto en
instituciones pablicas como privadas. Esto ha sido reflejado en la Ley 26.485
antes aludida, cuyos articulos 5 y 6 reconocen -respectivamente- los diversos tipos
y modalidades que puede asumir este fendmeno en la dinamica social.

El Poder Judicial, como drgano vinculado a los compromisos

asumidos por el Estado, y como instancia de acceso de los particulares para el
reconocimiento de derechos, no debe permanecer ajeno a ello, y como tal, le
compete una doble responsabilidad. Por un lado, en la contribucién a la
erradicacion de los estereotipos basados exclusivamente en el género. Y por otro,
con un rol activo que no se limite a investigar y sancionar un delito violento
ejecutado en un contexto de violencia de género. Este es s6lo la expresion mas
palpable de un conflicto social que le subyace y que no es debidamente atendido.
La asuncion de esa responsabilidad implica, en parte, el deber de

escuchar y tomar seriamente las declaraciones de una persona que dice ser victima
de una situacion de violencia, circunstancia que no se ha dado en el caso sometido
a analisis. Asi, de la compulsa de la presente causa se advierte que, teniendo en
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cuenta que la imputada es quien manifiesta ser victima de un contexto violento,
las instituciones puablicas intervinientes han depositado en cabeza de su defensa
técnica -formalmente presente pero materialmente ausente durante toda la
investigacion- la carga de acreditar ese extremo.

En efecto, del analisis de la prueba incorporada al debate (ver fs.

321) surge que la imputada puso de manifiesto ante diversas autoridades publicas,
en varias oportunidades, la situacion padecida en su seno familiar, incluso aun
antes de ser imputada y asistida por un defensor. De este modo, ya en su primera
intervencion institucional, que ocurre a tan sélo minutos de acontecido el hecho,
la imputada habia alertado sobre un contexto de violencia en el cual éste se
produjo. Asi, del informe labrado por el Of. Inspector Andrada obrante a fs. 5 se
desprende que Vanesa Ruiz Casas, al arribar al Microhospital de Puente de
Hierro, manifestd en presencia de la médica de guardia Verénica Jorda y del cabo
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Lopez que «se encontraba en el interior de su vivienda discutiendo con su marido
ya que este se encontraba en estado de ebriedad donde comienza un forcejeo
entre ellos por lo que ella toma un cuchillo de la mesa y en un momento dado se
corta la luz de la casa, continuando el forcejeo donde en un momento
determinado siente un quejido de su pareja constatando que lo habia herido con
el cuchillo mencionado». De ese mismo informe surge que, segun el diagnostico
de la médica, el occiso presentaba intoxicacion alcoholica y de estupefacientes.
Luego, el informe médico dio resultado negativo para la presencia de
estupefacientes o droga en el cuerpo de la victima.

Los dichos de la imputada a minutos del hecho han sido ratificados

en sede judicial por la médica Mariana Jorda (fs. 22) y el enfermero que intervenia
en ese momento, Marcelo Saravia Badillo (fs. 21)

Por otro lado, al recibir una entrevista con profesionales de la salud

mental, Vanesa Ruiz Casas indic6 que «su pareja tomaba mucho alcohol y se
drogaba muy seguido por lo que la maltrataba fisicamente durante mucho
tiempo» (fs. 135).

En el debate, la imputada nuevamente resalto las caracteristicas de

la relacion mantenida con Galvan. En este sentido, en la audiencia del 17 de
marzo de 2015 (ver fs. 304/305), sefial6 que «siempre me pegaba, yo iba la
seccional para hacer la denuncia pero siempre me arrepentia y me volvia, la
plata alcanzaba pero él se la gastaba en alcohol y drogas, yo siempre le decia a
mis suegros que se drogaba. Cuando se enojaba rompia el ventilador, pechaba la
mesa, la madera se rompid unos dias antes». A ello agregd «yo no queria
lastimarlo, solamente me queria defender, él me golpeaba muchas veces, me
insultaba, yo aguanté mucho, él se drogaba. Yo hace mas de un afio que no sé
nada de mis hijos, yo los amo, ni siquiera tengo una foto de ellos. Yo lo queria, no
sabia que se iba a morir, yo no queria que pasara esto, no lo queria matar, si lo
hubiera querido matar no llamo a mis suegros [ ...], siempre me pegaba pero no
tenia adonde ir con mis hijos» (fs. 312).

En definitiva, desde la perspectiva de una version dada por la

imputada, tenemos un relato que se mantiene coherente a lo largo de once meses
de proceso, a través de las diversas instancias y brindado ante numerosas
instituciones (personal policial, personal del Microhospital de Puente de Hierro,
profesionales de la salud mental, representantes del Ministerio Publico y del Poder
Judicial).

Hasta aqui, hemos tratado como primer punto de andlisis el relato

de la imputada en relacion a los hechos y su contexto. De ello surge que el mismo
se presenta coherente internamente. Corresponde ahora, en una segunda instancia,
verificar si efectivamente sus dichos tienen correlacion con la prueba incorporada
al expediente o si, por el contrario, quedan desmentidos por ella.

Sobre el particular, cabe destacar que las personas cercanas a la

pareja también hicieron referencia a la existencia de una relacion con las
caracteristicas descriptas por la imputada. Es el caso, por ejemplo, de los
progenitores de la victima. En este sentido, Patricia Alejandra Guajardo -madre de
la victima- sostuvo, al declarar el 28 de abril de 2014, que alrededor de las 00 o
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00:30 horas sintio «gritos de una discusion en voz alta», y que «era comdn
porque ellos solian discutir permanentemente». También atribuyd el corte de luz a
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la discusion, la que a su vez durd entre 15 y 20 minutos (fs. 7 vta.). Asimismo,
sefiald que en la pareja se golpeaban el uno al otro y que creia que anteriormente
Vanesa Ruiz habia denunciado a Gustavo Galvan pero que luego habia retirado la
denuncia (fs. 8 vta.). Pedro Galvan, padre de la victima, declaré en términos
similares, aludiendo ademaés a celos mutuos en la pareja (ver fs. 9/10). Ambos
declararon en igual sentido en el debate oral.

Ahora bien, con todo ello, en ninglin momento de la investigacion

se profundizo sobre la situacién social y personal que atravesaba Vanesa Ruiz
sino que, por el contrario, el enfoque estuvo exclusivamente dirigido a investigar
la muerte de Galvan como hecho aislado. La carga de la prueba del contexto de
violencia recay0, de ese modo, sobre la posible victima. Esto, sumado a que la
propia madre de Galvan sefial6é que Vanesa Ruiz Casas habia denunciado en una
oportunidad a su pareja, circunstancia que no se solicité que fuera corroborada por
por ninguna parte del proceso.

Este paradigma de actuacion estatal se refleja en el propio alegato

del Fiscal de Camara al formular el pedido de prision perpetua para la imputada.
Alli el representante del Ministerio Publico Fiscal, al descartar la posibilidad de
legitima defensa y describir la personalidad violenta de la imputada, destaca que
«Ruiz Casas reconoce que en una oportunidad le peg6 con un cuchillo en la
piernay lo lastimo, que estaba cansada de los golpes. La defensa fue
extemporanea, por lo tanto es dificil evacuar citas de lo declarado ya que la
imputada sélo dijo que cada vez que queria ir a la Seccional Novena se
arrepentia» (fs. 310). Sin embargo, como ya se vio, Vanesa Ruiz puso en
conocimiento de muchas autoridades la situacion padecida, con lo cual no es
posible afirmar que fue extemporanea su defensa. Menos ain que no era posible
evacuar citas, siendo que desde el sumario policial de fs. 5 existe informacion que
indicaria que Galvan ejercia violencia sobre ella.

En igual modo, en la propia solicitud de allanamiento se reconoce

la existencia del contexto de violencia (ver fs. 52/53), no obstante lo cual ninguna
medida se toma al respecto.

La misma consideracion corresponde formular respecto de los

examenes psicoldgicos practicados a la nombrada (fs. 93 y 135). Estos sélo
contienen conclusiones genéricas relativas a que Ruiz Casas «no debe ser incluida
en el art. 34 inc. 1 del CP». Asi, de alli se desprende que ella se encontraba
«lUcida y orientada globalmente. Coeficiente intelectual es normal o término
medio. No posee signos ni sintomas que la encuentren en el concepto de alienada
mental. Conserva juicio critico y capacidad ideativa. Es plenamente responsable
de su accionar” (ver fs. 93). Sin embargo, aun habiendo afirmado ella que “su
pareja tomaba mucho alcohol y se drogaba muy seguido por lo que la maltrataba
fisicamente durante mucho tiempo» (fs. 135), la entrevista se mantuvo sin
alteracion alguna para profundizar al respecto.

Del desarrollo efectuado hasta el momento pueden extraerse dos

conclusiones. La primera es que la imputada ha mantenido un relato coherente en
relacion al contexto de violencia que existia en su pareja, de la cual ella resultaba
-segln su version- victima. Esa version ha sido brindada a numerosos organismos
estatales que han intervenido durante el proceso, los que ya han sido
individualizados. La segunda es que esa circunstancia ha sido advertida por el
Ministerio Publico Fiscal, que a su vez no ha tendido a esclarecer la situacion,
poniendo en cabeza de la imputada el deber de acreditar su condicion de victima
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de violencia de género. Cabe aclarar, en esta instancia, que dicha tarea no es
funcién del tribunal sino de las partes, esto es, de los organismos de investigacion
y de la defensa técnica. La omision o falta de actuacién de la defensa técnica no
representa un impedimento para la acusacion publica en el cumplimiento de su
deber de investigar las posibles situaciones de violencia de género.

Por lo demas, debe decirse que, ain sin haberse profundizado la

investigacion al respecto, existen elementos en la causa que se condicen con los
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dichos de la imputada. Asi, por un lado, el tribunal ha tenido por acreditada la
situacion de violencia previa existente al momento de los hechos. En efecto, en el
punto c.1 de la sentencia, titulado “circunstancias previas y concomitantes a la
muerte”, se considerd que en la pareja habia constantes discusiones, y que en
algunas oportunidades se habian agredido mutuamente. Menciona, como ejemplo,
que conforme el testimonio de Patricia Guajardo, madre de la victima, en una
oportunidad la imputada le clavo un cuchillo a Galvan durante una discusion.
También valord, para acreditar la violencia mutua, que esa misma testigo sostuvo
que entre Ruiz y Galvan habian mutuos golpes (fs. 322).

Asimismo, existen evidentes rastros de violencia en la escena del

hecho, los que pueden extraerse de la pericia criminalistica de fs. 229/236. Alli se
dejo constancia de que en el lugar habia un cable cortado irregularmente, una
zapatilla tomacorriente rota, un pedazo de plastico de la misma, un pedazo de
madera roto y un mueble al cual le falta ese pedazo. En las conclusiones se detalla
que tanto el dafio del tomacorriente como el del mueble son producto de una
fuerza de traccion, como asi también que ambos son contemporaneos al tiempo de
la inspeccién.

A su vez, esas circunstancias son coincidentes con lo relatado por

la imputada al afirmar que mientras discutian, Galvan «se enojé porque yo estaba
viendo television y él no queria, me gritd y le pegé al enchufe y ahi se corto la
luz». En esa misma declaracion, indicé que la ruptura del mueble referido se habia
producido unos dias atras en uno de los circulos de enojo en que ingresaba su
marido (fs. 305).

En conclusidn, sobre este primer punto puede decirse que ha

quedado acreditado en el expediente que la investigacion judicial desarrollada
hasta aqui no ha dado adecuado cumplimiento a las obligaciones internacionales
asumidas por el Estado Argentino en materia de investigacién de situaciones de
violencia de género, haciéndose recaer en la imputada toda la carga de probar
extremos que corresponden -también- al Estado. Aun asi, debe reconocerse que
asiste razon tanto al defensor como a la Procuradora Subrogante en el sentido que
un analisis conjunto de la prueba colectada permite sostener que Vanesa Ruiz
Casas era victima de una situacion de violencia de género intrafamiliar respecto
del occiso Gustavo Galvan Guajardo. Por ello, el caso debe analizarse bajo ese
contexto.

ii. Sobre la atribucion del dolo homicida al comportamiento del

autor

En relacion al tipo objetivo y subjetivo que resulta aplicable al

caso, la defensa se agravia en razon de considerar que el mérito probatorio
reunido en la presente causa no resulta suficiente para tener por acreditada la
concurrencia del dolo homicida que requiere el tipo penal enrostrado. Sin
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embargo, a pesar de que el recurrente se ha referido a la falta de prueba respecto
del dolo directo del tipo de homicidio, se impone recordar que la calificacion
impresa por el tribunal a la conducta de la nombrada es la de homicidio
preterintencional agravado por mediar entre la victima y la acusada una relacion
de pareja conviviente.

Al respecto, debe sefialarse que el homicidio preterintencional

comprende aquellos casos asimilables a un concurso ideal entre las lesiones
graves dolosas y el homicidio imprudente, de manera tal que quien resulta autor
de la figura prevista en el art. 81, inc. 1, b del C.P. -se afirma- despliega una
conducta dolosa de lesiones en la que el medio empleado para su comision
razonablemente no debia causar la muerte de la victima, produciéndose el
fallecimiento como consecuencia de alguna circunstancia que no puede ser
abarcada por el dolo del autor.

Dicho de otro modo, lo que resulta decisivo para la aplicacion de la

figura es, entonces, la produccion de un resultado muerte que no pueda ser
reconducido o imputado subjetivamente a titulo de dolo a la conducta precedente
de lesiones (analisis para el cual debe tenerse especialmente en cuenta el medio
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empleado en la agresidn), sino solo a titulo imprudente.

En el caso particular, el tribunal entendi6 que el resultado muerte

de Galvan no podia imputarse a la encausada a titulo doloso en razén de que, si
bien el medio empleado resulta en general idéneo para causar la muerte, en el caso
concreto se han presentado circunstancias facticas que no permiten concluir la
presencia del dolo de homicidio. Asi, el tribunal de juicio manifest6 que la
pufialada fue asestada en horas de la noche y sin luz artificial, completamente a
oscuras, por lo que «la agente no tuvo posibilidad alguna de saber que asestaba
una puiialada en una zona vital del sujeto pasivo... Sin embargo, es evidente...
que si tuvo la intencidn de ocasionar un dafio en el cuerpo o la salud de la
victima resultando la muerte una consecuencia no querida» (fs. 327).

De esta manera, el a quo se ha mostrado partidario de una

concepcion doctrinaria que define al dolo como categoria dogmatica aglutinante
de dos elementos claves: el conocimiento y la voluntad o intencion de realizacién
del tipo objetivo. Al rechazar cualquier posibilidad de conocimiento por parte de
la encausada —en razon de la oscuridad reinante- respecto al riesgo de muerte que
creaba, y rechazar también, en consecuencia, la intencién de provocar esa muerte,
concluyd que dicho resultado no podia ser abarcado por el dolo de la agente.

Con las consideraciones expuestas, resulta innecesario continuar

abordando la critica recursiva, en tanto cuestiona un elemento que no emana del
acto impugnado. Ello, pues en definitiva su alegato en favor de la inexistencia de
dolo homicida fue tomado por el sentenciante, que entendi6 que el resultado
«muerte de Gustavo Galvan» era propio de un supuesto de imprudencia. Todo
ello impone rechazar de pleno el agravio.

iii. Acerca de la supuesta actuacion en legitima defensa

Para sostener su posicion, el recurrente explica que Vanesa Ruiz

Casas actuo en defensa de su integridad personal y de su vida al repeler un ataque
-agresion ilegitima- de su marido, la victima Gustavo Galvan. En esa
interpretacion, el defensor de la imputada considera que la agresion ilegitima
emana de lo siguiente: a) que la pareja conformada por Vanesa Ruiz Casas y
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Gustavo Andrés Galvan se desarrollaba en un contexto de violencia de género, en
el cual la primera era victima constante de los ataques propinados por el segundo;
b) que la noche de los hechos, Galvan agredi6 a Ruiz Casas, primero verbalmente,
y luego con la rotura de materiales eléctricos de la vivienda para finalmente
empujar a su defendida al suelo e intentar golpearla; y c) la personalidad peligrosa
y violenta de la victima se encuentra acreditada por sus antecedentes penales y su
adiccion a las drogas.

Por las razones ya expuestas, considero que lo detallado en primer

término debe ser tenido por cierto. En cuanto a lo segundo, creo que, en la medida
en que no han sido controvertidos y se han presentado consistentes durante el
proceso, los hechos deben ser fijados tal y como los describio la imputada en su
descargo. En este sentido, debe destacarse que su discurso se ha mantenido, en lo
principal, consistente durante el proceso, desde lo contenido en el acta de fs. 5
hasta el debate. Lo Unico que ha quedado controvertido por la prueba pericial
reside en que la mufieca de la imputada no presentaba lesiones y en que el occiso
no presentaba rastros de alcohol o estupefacientes. En cuanto a lo Gltimo, entiendo
que ello no puede ser valorado en esta instancia, en tanto por un lado no se
encuentra acreditado, y por otro, que aun si fuese cierto no puede configurar un
elemento para presumir una agresion.

Ahora bien, teniendo ello en cuenta, considero que en el caso

concreto el actuar de Gustavo Galvan no puede ser considerado agresion ilegitima
que pueda impedirse o repelerse en los términos de una causa de justificacion.
Segun la posicidon que sostengo, el concepto de “agresion”, como

presupuesto objetivo del derecho a la legitima defensa, se construye sobre la base
del principio «libertad de organizacion-responsabilidad por las consecuencias».
En una situacion de legitima defensa, el agresor no actua simplemente poniendo
en peligro bienes juridicos ajenos, sino que vulnera la relacion juridica existente
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entre quienes son titulares de esferas de organizacion. Mediante su
comportamiento, el agresor se arroga un ambito de organizacion ajeno que,
comunicativamente, tiene el significado de una defraudacion de la expectativa
normativa de no lesionar otras esferas juridicas. Si esto es asi, el significado de la
agresion consiste no sélo en la negacion de la norma que prohibe lesionar a otras
personas en su circulo de organizacion, sino que al mismo tiempo en que el
agresor quebranta ese deber negativo, niega la personalidad del agredido
(PALERMO, Omar, La legitima defensa. Una revisidén normativista, Ed. Atelier,
Barcelona, 2006, p. 256/260).

Esa conceptualizacidn de la agresion en legitima defensa lleva a

sostener que ella contiene dos aspectos, que actan como reverso y anverso de la
misma moneda. Un aspecto material, en el cual la agresion no se distingue en
nada de un suceso de la naturaleza; y un aspecto formal, referido al aspecto
simbdlico comunicativo. Mientras el primero se refiere a la agresion en su
existencia, el segundo lo hace en su concepto.

En un contexto generalizado y permanente de violencia de género

como el que surge de autos, el hecho de que Vanesa Ruiz Casas y Gustavo Galvan
hayan comenzado a discutir acaloradamente, y que éste haya golpeado el
interruptor de la luz mediante un golpe con su pie, no puede aparecer como un
supuesto de agresion ilegitima que da lugar al derecho de la imputada a repeler
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mediante un ataque a la vida del occiso, pues falta en la conducta de Galvan el
aspecto material de la agresion. En otras palabras, no puede decirse que Vanesa
Ruiz, con su actuar, repelioé una agresion ilegitima de Galvan, pues esta Gltima no
ha podido corroborarse.

Lo Unico que indicaria que hubo una agresion de Galvan a Vanesa

Ruiz Casas es el hecho de que ella declaré en el debate que él la tomd del brazo y
ella se soltd y cayo al piso. Sin embargo, ello no ha sido acreditado de ningun
modo debido a que la imputada no presentaba rastros de lesiones en su brazo ni en
el resto del cuerpo. La existencia de una situacion de violencia de género no puede
suplir, en este estado de cosas, la existencia del contenido material de la agresion,
es decir, el propio ataque de la victima al autor que es repelido en legitima
defensa.

La agresion que da lugar a una actuacion justificada debe ser actual

en el sentido de encontrarse -al menos- en una etapa cercana al final de los actos
preparatorios y al comienzo de la tentativa. La discusién mantenida por la pareja
no es demostrativa de un ataque ilegitimo por parte de Galvan a Ruiz Casas, sino
mas bien una expresion cotidiana del contexto de violencia en el convivia la
pareja. Esa ausencia de una conducta de Galvan que se site en una etapa cercana
a la tentativa de un delito contra la integridad fisica o contra la vida de Ruiz Casas
explica por qué se rechaza el argumento de la legitima defensa. De este modo, le
asiste razon a la Camara en cuanto no se ha logrado acreditar la «agresion actual
ilegitima» que hubiese dado lugar a una actuacién en legitima defensa.

Ahora bien, no obstante lo dicho, la circunstancia de que no exista

agresion ilegitima inminente no significa que la situacion de violencia en un
contexto como el descripto no tenga relevancia en el teoria del delito. En efecto,
creo que el modo en que se dieron los hechos, si bien no permite hablar de
«agresion», si constituye un «peligro actual» que habilita una actuacion en estado
necesidad exculpante. Ello sera tratado en profundidad en el punto que sigue.

iv. El adecuado encuadre de los hechos: homicidio en estado de

necesidad disculpante

Sistematicamente, el estado de necesidad disculpante ocupa en la

teoria del delito el espacio correspondiente a una causal de exculpacion, que
algunos autores consideran de fuente supralegal, y que por mi parte entiendo que
se encuentra contenida en el art. 34 inc. 3 del Codigo Penal.

Asi, considero que el término «mal» contenido en el inciso debe

entenderse como causa de justificacion cuando se interpreta en clave deontoldgica
-que es el ambito propio de la antijuridicidad-. Desde esa perspectiva, el art. 34
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inc. 3 del Cddigo Penal recepta el estado de necesidad justificante. En cambio,
cuando se concibe ese «mal» en sentido consecuencialista, configura una causa de
exculpacion, y mas precisamente, el estado de necesidad disculpante (Silva
Sanchez, Jesus, Consideraciones sobre la teoria del delito, Ed. Ad Hoc, Buenos
Aires, 1.998, p. 256/257). De este modo, cuando el injusto afecta con su conducta
un bien juridico ajeno de mayor valor que aquel que pretende proteger frente al
peligro, causa un «mal» que -deontoldgicamente- es antijuridico, pero
consecuencialistamente es «no culpable». En definitiva, también el estado de
necesidad disculpante ha sido previsto en el Codigo Penal en el art. 34 inc. 3.

A diferencia de la legitima defensa, en la cual la actualidad de la
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agresion implica contemporaneidad -requiriéndose incluso que, al menos, ella se
encuentre cercana al comienzo de ejecucion de la tentativa-, en el estado de
necesidad se exige un peligro -que ponga en riesgo la vida, la integridad fisica o la
libertad del autor- que debe aparecer de modo actual.

La diferencia esencial entre el peligro actual de una causa de

exculpacién y la agresion generadora del derecho a actuar en legitima defensa
reside en que esta Ultima es temporalmente contemporanea a la conducta
defensiva. Es decir, exige una materialidad inmediatamente anterior al hecho que
la repele. Por el contrario, la actualidad del peligro en el estado de necesidad -sea
éste justificante o disculpante- tiene una extension temporal distinta. Sobre el
tema, Roxin destaca que la diferencia reside en dos puntos esenciales que abarca
el estado de necesidad pero no la legitima defensa: a) los casos en que la
produccion del dafio no es inminente, pero si no se actuara en defensa en ese
momento luego no podria hacérsele frente sin correr riesgos mucho mayores; y b)
los casos de peligro permanente, es decir, supuestos de una situacion peligrosa
que permanece un largo periodo de tiempo y que en cualquier momento puede
desembocar en un dafio, aunque éste pueda tardar un tiempo en producirse
(RoxIN, CLAuUS, Derecho penal. Parte general. Tomo I. Fundamentos. La
estructura de la teoria del delito, Ed. Civitas, Madrid, 1997, p. 680 y 903).

A mi entender, el caso traido a estudio puede ubicarse en esta

segunda hipotesis. Como se sefiald anteriormente, las circunstancias que rodearon
la conducta de Vanesa Ruiz Casas no son configurativas de una agresion en
términos de una causa de justificacién debido a que no ha logrado acreditarse la
existencia de un ataque de Galvan hacia ella. Por el contrario, su conducta se
produjo en una instancia temporal anterior, durante una discusion de pareja 'y
luego de que Galvan haya roto un cable que derivo en un corte de luz.

Ahora bien, la falta de prueba suficiente para acreditar un ataque

concreto de Galvan no implica que Vanesa Ruiz no se haya encontrado bajo una
situacion de peligro en sus bienes juridicos fundamentales, esto es, integridad
fisica e incluso su vida. En el caso concreto, el contexto de violencia de género ha
actuado como un peligro permanente para la imputada, cuya expectativa de dafio
genera que el umbral de actualidad del mismo se vea sustancialmente ampliado.
En efecto, para sostener la permanencia del peligro cabe sefialar

que, conforme sostiene autorizada doctrina, la violencia de género -como
fendmeno social- se ejecuta de manera ciclica. Los estudios de Leonor Walker
indican que el ciclo de la violencia comprende tres fases: a) la primera,
denominada “tension building”, se caracteriza por la existencia de episodios
abusivos en los que suceden actos de violencia menor y abuso verbal; b) la
segunda, “acute battering incident”, consiste en el ejercicio de una mayor fuerza
fisica producto de la tension, rabia 0 miedo, y desencadena un ataque violento; y
C) la tercera, denominada “loving contribution”, se produce cuando el hombre se
calma y recurre a actos de arrepentimiento, demandas de perdon y promesas de
buscar ayuda externa (LARRAURI, ELENA, Mujeres y sistema penal, BdeF,
Montevideo, 2008, p. 50). Luego de esta Ultima, la situacion de calma es sucedida
por un retorno a la primera etapa.

Si bien Larrauri concibe al contexto de violencia de género como

una agresion en términos de una causa de justificacion, a mi entender aquél se
asemeja mas a un peligro permanente que da lugar a la defensa exculpatoria. En
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efecto, el hecho de que la mujer victima de violencia de género viva en un
ambiente de miedo constante, genera que ella aprenda a prever episodios violentos
y reconozca los sintomas que preceden a la explosion (LARRAURI, ob. cit., p. 52).
De ese modo, su ataque no puede ser analizado de modo aislado, sino que debe
tener en cuenta la especial situacion en que se encuentra la imputada,
acostumbrada al padecimiento de violencia y malos tratos y, en consecuencia,
resulta determinante de la existencia de un peligro permanente que puede
activarse en cualquier momento.

Dicho en otras palabras, la conducta de Ruiz Casas no se ha

ejecutado en forma aislada, sino que el peligro permanente al que se vio sometida
producto de la situacion de violencia de género se ha visto incrementado y
actualizado por las circunstancias concretas del caso. Ello es asi en tanto se
produjo durante una discusion de pareja que derivo en una exteriorizacion
agresiva de Galvan, quien rompid el cable de la luz, provocando una interrupcion
del suministro eléctrico en el hogar conyugal, lo cual afect6 también la vivienda
de sus padres. Todo ello permite encuadrar la situacion como un peligro actual,
sino contra la vida, si al menos contra la integridad fisica de la imputada.
Habiendo reconocido la existencia del peligro, debemos ahora

concentrarnos en el analisis del comportamiento de Vanesa Ruiz, esto es, si éste
constituy6 un medio para evitar el peligro y, en su caso, si result6 idéneo en
relacion a la amenaza sufrida.

Segun creo, la pregunta debe contestarse afirmativamente. A mi

entender, la determinacion de la necesidad de la conducta para repeler el peligro
debe determinarse «de manera objetiva, y desde una perspectiva ex ante». La
existencia de un contexto de violencia de género, la discusion concreta mantenida
entre ambos, y la circunstancia de que la victima habia golpeado un interruptor de
luz -lo cual dejo a oscuras la habitacion donde se encontraban-, constituyen
elementos que me permiten concluir sobre la existencia de un estado de necesidad
que habilita una actuacion exculpada. El coste de esas caracteristicas que rodean
el hecho deben cargarse sobre la victima, dado que es quien gener6 dicha
situacion. Como ya se dijo, el caracter de victima de violencia de género que
ostentaba Ruiz Casas al momento de los hechos amplia el abanico temporal de
actuacion del peligro. Con lo dicho, puede determinarse ex ante la presencia de
una situacién de peligro contra la vida o la integridad fisica de la imputada. Resta
verificar si, entre los medios disponibles para la exclusién del peligro, la imputada
ha empleado el menos lesivo para los intereses de la victima de la accion
exculpada.

Como primera consideracion, creo que el resultado mortal de la

conducta de Ruiz Casas no puede tener relevancia para medir la idoneidad del
medio empleado, pues si el tribunal a quo calificd la conducta como homicidio
preterintencional agravado por el vinculo, ex ante estamos frente a una lesion
dolosa grave, cuya distinta calificacion obedece a que se ha visto agravada por un
resultado que so6lo puede serle atribuido a titulo de imprudencia. Dicho de otro
modo, debe determinarse si corresponde o no la exculpacién no de un injusto de
homicidio doloso, sino de un injusto de lesion grave en concurso ideal con
homicidio imprudente (homicidio preterintencional).

Por otro lado, considero que en los casos de actuacion en estado de

necesidad exculpante, en la medida en que no se trata de una legitima defensa que
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permita reconducir el hecho al agresor, la medida de la reaccion debe
determinarse de acuerdo a la entidad de los bienes juridicos en juego. Desde esta
perspectiva, en atencion a las distintas caracteristicas fisicas existentes entre
autora y victima y a la oscuridad reinante en la escena donde se produjeron los
hechos, sumado a la sumision propia de las relaciones de estas caracteristicas,
creo que la accion de Vanesa Ruiz Casas constituyo el medio menos lesivo que
tenia ella a su disposicion para disipar el peligro generado por la conducta de la
victima.

Asi, entiendo que resulta razonable, ante un peligro actual contra la

integridad fisica o la vida de la imputada, actuar a traves de un ataque con una
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alta probabilidad de causacion de un dafio a la integridad fisica de la fuente de
peligro, que en el caso era su concubino. Cabe recordar que el sentenciante ha
calificado la conducta como homicidio preterintencional, y al no constituir objeto
del recurso, es inmodificable -en perjuicio de la imputada- en esta instancia. Por
ello, al analizarse la reaccion de Ruiz Casas debe tenerse en cuenta que ella
constituyo, conforme ese encuadre, un peligro ex ante de dolo respecto de la
integridad fisica de la victima, y de imprudencia respecto a la muerte.

Otro elemento a valorar reside en su actitud posterior al hecho,

pues luego de consumado el ilicito, recurrié inmediatamente a sus suegros para
auxiliar a su pareja. Esto queda corroborado con la declaracion de Patricia
Guajardo, madre de la victima, quien dijo que escucho la discusion y que una vez
acontecido el hecho, Ruiz Casas Ilamo a los gritos a Pedro Galvan al grito de
«pastor, pastor». El padre de la victima ratifico esa version, afirmando que Vanesa
Ruiz «me estaba llamando a los gritos diciendo ‘el Gustavo, ‘el Gustavo» (V. s.
9). De esa declaracidn surge también que la imputada se dirigio por sus propios
medios al establecimiento sanitario. Asimismo, la enfermera de ese lugar,
Verdnica Jorda, explicé en los mismos términos la versién que le brindo la
imputada a minutos del hecho (v. fs. 22).

Una Ultima consideracion merece la verificacion de las alternativas

que tenia a su disposicion la autora frente al peligro. Jakobs indica que en los
supuestos de estado de necesidad disculpante, «quien solo tiene derecho a
trasladar los riesgos de su &mbito mediante un determinado procedimiento, no
resulta exculpado si abandona este» [JAKoBS, Glinter, «El lado subjetivo del
hecho», en El derecho penal del siglo XXI, en TERRAGNI, Marco Antonio
(coord.), Ediciones Juridicas Cuyo, Mendoza, 2005, p. 675]. Asi, no es posible
actuar en estado de necesidad si quien sufre el peligro cuenta con un
procedimiento estatal previsto para repelerlo. En un sentido similar, Roxin destaca
que no es posible exculpar determinadas situaciones en las cuales el peligro puede
ser repelido mediante una via institucional alternativa, que en el ejemplo del
«homicidio del tirano familiar», estaria dado por la solicitud de auxilio policial.
Sin embargo, reconoce igualmente que «la existencia de otras posibilidades de
evitacion no se puede apreciar a la ligera», sino en miras a la eficacia de la via
alternativa, concluyendo que «la apelacion a la policia contra el padre de familia
que comete malos tratos se ha mostrado a menudo ineficaz» (Roxin, Claus, ob.
cit., p. 904).

Aplicadas estas consideraciones al caso concreto, el Estado brinda

a las victimas de violencia de género diversas instancias judiciales y

26



administrativas para recurrir y denunciar. Pese a lo dicho, el propio devenir del
proceso ha dejado en claro lo infructuoso de esos mecanismos, en tanto es el
propio Estado el que no cumple satisfactoriamente su deber de asistencia y
acompariamiento. De este modo, no es posible cargar a la imputada su no-recurso
a la via estatal prevista para el reaseguro de sus derechos, dado que la misma no se
encontraba en condiciones de dar una adecuada solucion.

Dicho resumidamente, a menor garantias de proteccién del

sistema al cual el autor debe reconducir el conflicto, mayor espacio de aplicacion
para el estado de necesidad disculpante. La incapacidad de las alternativas que
brinda el Estado para afrontar un conflicto intrafamiliar satisfactoriamente habilita
una mayor elasticidad en la interpretacion de las exigencias del estado de
necesidad.

En definitiva, lo dicho lleva a sostener que en el supuesto en

analisis, la defensa frente al peligro a través de una conducta que ex ante puede
ser calificada como lesion dolosa configura un medio idoneo y razonable para
repeler el peligro generado por la situacion de violencia de género padecida,
contextualizada en una discusion en horas de la noche y con la habitacion sin luz,
con lo cual se encuentran reunidos todos los elementos para afirmar que Vanesa
Ruiz Casas ha actuado en estado de necesidad disculpante.

v. Conclusion

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA - SALA SEGUNDA

PODER JUDICIAL MENDOZA

En mérito a las consideraciones expuestas, es posible alcanzar las

siguientes conclusiones.

a. La pareja conformada por Vanesa Ruiz Casas y Gustavo Galvan

se caracterizaba por desenvolverse en un contexto de violencia de género, lo cual,
pese a los numerosos indicios incorporados a la causa, no ha sido tenido en
consideracién por los diversos organismos estatales que han intervenido hasta
entonces, en incumplimiento del mandato internacional que obliga al Estado a
investigar esos extremos.

b. La conducta de Vanesa Ruiz Casas configurd un homicidio

preterintencial agravado por la relacion de convivencia, denominacion con la cual
designa el Codigo Penal al concurso ideal entre una lesion dolosa y un homicidio
imprudente con la agravante referida. Aquella conducta resulta tipica y
antijuridica, en tanto el solo hecho de la concurrencia de una situacién de
violencia de género no permite concluir, sin mas, que existe agresion en los
términos de una legitima defensa, pues se encuentra ausente su actualidad e
inminencia.

c. Pese a ello, si puede decirse que su conducta queda comprendida

en una causal de exculpacion, toda vez que concurre en el caso un peligro
permanente propio del estado de necesidad, el cual genera el potencial riesgo de
acontecimiento de un dafio a su vida o integridad fisica. Ese peligro se incremento
en el momento en que comenzd una discusion en la pareja y cuando la victima, en
un impulso violento, dejo el lugar a oscuras producto de un golpe en el cable
respectivo.

d. Por dltimo, la conducta de Vanesa Ruiz constituyé ex ante una

lesion dolosa con resultado de muerte, que aparece como un medio razonable para
su reaccion frente al peligro generado, particularmente teniendo en cuenta que la
situacion de violencia de género padecida amplia sustancialmente el abanico de
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respuestas posibles.

e. No es posible exigir a la imputada la reconduccion del conflicto

a través de las vias institucionalmente previstas -judiciales y administrativascuando
las mismas se presentan como poco idoneas para lograr el fin deseado.

Ello repercute en una ampliacion del ambito de actuacion del estado de necesidad
disculpante.

Con todo ello, creo que la primera cuestion debe ser resuelta

afirmativamente, en tanto el comportamiento de Vanesa Ruiz Casas constituy6 un
homicidio preterintencional agravado por la relacion de convivencia penalmente
tipico y antijuridico, cuya imputacion de culpabilidad queda excluida por la
concurrencia de un estado de necesidad exculpante.

ASI VOTO.

Sobre la misma cuestion los doctores MARIO D. ADARO Y JORGE

H. NANCLARES adhieren, por sus fundamentos, al voto que antecede.

SOBRE LA SEGUNDA CUESTION, EL DR. OMAR A. PALERMO

DIJO:

Atento el resultado de la cuestidn anterior, corresponde casar la

sentencia N° 6597 de la Tercera Camara del Crimen y sus fundamentos en su
parte pertinente, sustituyendo el punto 1° de aquella resolucién por el siguiente:
“1°) Absolver a Vanesa Ruiz Casas, ya filiada, del delito atribuido en autos”.
ASI VOTO.

Sobre la misma cuestion los doctores MARIO D. ADARO Y JORGE

H. NANCLARES adhieren al voto que antecede.

SOBRE LA TERCERA CUESTION, EL DR. OMAR A. PALERMO

DIJO:

Atento al resultado que se arriba en el tratamiento de las cuestiones

que anteceden, corresponde imponer los honorarios del Dr. Sergio Carrefio en la
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA - SALA SEGUNDA

PODER JUDICIAL MENDOZA

suma de pesos tres mil ($3.000), a cargo de su defendido (cfm. arts. 557 y cc. del
C.P.P.; art. 10 de la ley 3641, modificada por el decreto ley 1304/75).

ASI VOTO.

Sobre la misma cuestion los doctores MARIO D. ADARO Y JORGE

H. NANCLARES al voto que antecede.

Con lo que se termind el acto, procediéndose a dictar la sentencia

que a continuacion se inserta,

SENTENCIA:

Mendoza, 07 de Septiembre de 2.017.

Y VISTO:

Por el mérito que resulta del acuerdo precedente la Sala Segunda de

la Excma. Suprema Corte de Justicia fallando en definitiva,

RESUELVE:

1°)- Hacer lugar al recurso de casacion interpuesto a fs. 330/336

por la defensa de Vanesa Yanina Ruiz Casas, casar la sentencia N° 6597 de la
Tercera Camara del Crimen y sus fundamentos en su parte pertinente, y sustituir
el punto 1° de aquella resolucion por el siguiente: “1°) Absolver a Vanesa Ruiz
Casas, ya filiada, del delito atribuido en autos (art. 353 inc. 3 CPP)”.

2°)- Imponer los honorarios del Dr. Sergio Carrefio en la suma de

pesos tres mil ($3.000), a cargo de su defendido (cfm. arts. 557 y cc. del C.P.P.;

28



art. 10 de la ley 3641, modificada por el decreto ley 1304/75).
3°)- Téngase presente la reserva del caso federal efectuada.
4°)- Firme que resulte la presente, vuelvan los obrados al Tribunal
de origen, a sus efectos.

REGISTRESE. NOTIFIQUESE.

DR. OMAR A. PALERMO

Ministro

DR. JORGE H. NANCLARES

Ministro

DR. MARIO D. ADARO

Ministro
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