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I Introduccién
Desde hace algunas décadas, Argentina se convirtié en un Estado Parte que se
comprometié a luchar en contra de la violencia contra la mujer, y a favor de la
identificacion y erradicacion deestereotipos de género. Segun ladoctrina, los estereotipos

de género son:

(...) las caracteristicas, los rasgos y las cualidades que se otorgan a las personas
segun su sexo. Estas caracteristicas se asignan a cada sexo en base a los roles e
identidades que socialmente se han venido asignando a los hombresy a las
mujeres. (Amurrio Vélez, Arrinaga Renteria, Usategui Basozabal, & Del Valle
Lorofio, 2012, p. 228)

Asi, los estereotipos de género constituyen nociones en cuanto a ciertos

comportamientos y/o sentimientos gque se asocian a un género u otro, hecho que a su vez
se repite y perpetta en el tiempo. Frente a este tipo de comportamientos que terminan
muchas veces afectando los derechos y libertades de la mujer, es que nuestro pais ratificd
el contenido de diversas normas dictadasa los fines de identificar, prevenir y erradicar
esta clase de avasallamientos hacia la mujer.

En tal sentido, Argentina ratificO mediante Ley N° 23.179 el contenido de la
Convencion sobre la Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer
(CEDAW), (BO 03/06/1985), y por Ley N° 24.632 lo dispuesto en la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra La Mujer -
"Convencién de Belem do Pard" (BO 01/04/1996). Y en consecuencia, cumplié con el
deber de dictar una norma nacional, la Ley Nacional N° 26.485 - Ley de Proteccion
Integral para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres en los
ambitos en que desarrollen sus relaciones interpersonales - (BO 14/04/2009).

Atendiendo a la trascendencia e impacto juridico que poseen estas normas, es que
el presente modelo de caso dard estudio a la sentencia dictada por la Camara de
Apelaciones y Control Tribunal de Alzada en lo Penal de Santiago del Estero, “Kasinsky
Nelson Benjamin s.d. Homicidio Simple e.p. Dalma Itati Barreto s/Recurso de Alzada”,
Expte. 397, (29/06/2021). En la misma, se analiza un contexto factico en el que tuvo lugar
un homicidio cometido en un marco de violencia de género, en perjuicio de una mujer
menor de edad que se encontraba cursando el 7mo mes de embarazo: “una triple situacion

de extrema vulnerabilidad”.
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Si bien, en el caso de mencion, el Tribunal a quo resolvié endilgar al autor material
el delito de homicidio simple (art. 79 del C.P.) y absolver de culpa y cargo al autor
intelectual por existir una situacion de dudaa su favor, la sentencia fue recurrida por el
Ministerio Pablico Fiscal ante el Tribunal de Alzada para lo cual se individualizaron los
agravios.

Por un lado, se identificO un problema de prueba, tratandose de un tipo de
conflictos estudiado por Martinez Zorrilla (2010) y en cuyo sentido enseia: “Los
problemas de prueba afectan a las premisas facticas y consisten en la imposibilidad de
establecer, mas alld& de toda duda razonable (....), que determinados hechos han
acontecido (o que no han acontecido)” (p.36). EI mismo recae en el modo en que deben
valorarse ciertas pruebas pertenecientes al caso (pericias telefonicas, informes
psicologicos, testimoniales), si se tiene en cuenta el trasfondo de violencia de género que
afectaba a la joven victima y por tanto la implicancia que el enfoque de género tiene en
dicha labor procesal. Cabe resefiar que, al omitirse la aplicacion de la perspectiva de
género a la valoracion del plexo probatorio, se desconocio la particular situacion de
extrema vulnerabilidad de la victima, ponderandose posiblemente una resolucion ajena a
la situacion de extrema violencia psicoldgica sobre la persona de la victima.

Por otro lado, se advirtié un problema de relevancia, el cual se suscita cuando
existiendo consenso en cuanto al significado de las expresiones de cierto texto juridico,
se discrepa acerca de si la norma expresada es aplicable o0 no a un determinado caso
(Moreso & Vilajosana, 2004). Conflicto que surge ante la duda de si el caso debe ser
resuelto en funcion del art. 79 del Codigo Penal que dispone “Se aplicara reclusion o
prision de 8 a 25 afios al que matare a otro...”, y que en efecto, el a quo aplicara
invisibilizando a la victima mujer, sin considerar su relacion amorosa con quien encargd
su crimen (absuelto sin respaldo probatorio), ni que el autor material fue un hombre
(condenado sin perspectiva de género), mucho menos la relacién fraternal existente entre
los Imputados.

Asi, con el advenimiento de una nueva instancia procesal, este caso adquirié una
relevancia destacada luego de que los jueces por medio de un juzgamiento enmarcado en
la Ley 26.485, lograran efectuar la subsuncion del caso conforme la normativa vigente en
materia de derechos de la mujer y una nueva valoracion de las pruebas que demostraba la
violencia de género, lo que los condujo a asumir que el fallo en cuestion debia ser
revocado, lo que a fin de cuentas pudo poner de relieve la importancia de un juzgamiento

apostado en la mirada con perspectiva de género.
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1. Premisa factica, historia procesal y decision del tribunal

La joven Dalma Itati Barreto de 17 afios de edad, quien se encontraba gestando el
séptimo mes de embarazo, fruto de su relacion con Daniel Alejandro Amaya, sali6
caminando sola en plena madrugada de invierno, desde su domicilio con direccién a zona
rural, distante a unos 500 metros de su casa, mas precisamente al eucalipto donde
previamente habia acordado encontrarse con Amaya, llevando la joven en el bolsillo de
su campera una pulsera que tenia gravada la leyenda “Dani te amo”, quizas con la
esperanza de retomar la relacion que estaba quebrantada por motivo de su embarazo.

Mientras Dalma esperaba a su ex pareja, llego al lugar Nelson Benjamin Kasinsky
(sobrino de Amaya), a quién la joven conocia por haber sido su compariero de escuela,
conduciendo una moto negra de propiedad de su tio Daniel y portando un arma de fuego
larga calibre 22, momento en que Kasinsky se acercé a Dalma que se encontraba en
absoluto estado de indefension y, a menos de 10 centimetros de distancia, le dispard
certeramente en el rostro provocando su inmediato deceso. Luego de asesinar a la joven,
Kasinsky se marcho del lugar llevando consigo el celular de la victima con el que dio
inmediato aviso a su tio Daniel sobre lo sucedido.

En consecuencia, el Tribunal a quo resolvié absolver a Amaya por existir una
situacion de dudaen su favor y condenar a Kasinsky a la pena de 16 afios de prision por
resultar ser el autor material del homicidio simple. Sentencia que fuera recurrida por el
Ministerio Publico Fiscal ante el Tribunal de Alzada, exponiendo los agravios y
solicitando que se mantenga la calificativa atribuida a los Imputados por el delito penal
cometido en un contexto de violencia de género.

De esta manera, la agraviada expreso la existencia de una errdnea y arbitraria
adecuacion del derechoy una sesgada valoracion de la prueba, y sefialé que el a quo para
absolver a Amaya se baso en que no estaba probado su interés en la muerte de la victima
o0 en algun beneficio que derive de ello y descarté aplicar los inc. 1y 11 del art. 80 del
C.P, y para condenar a Kasinsky al simple homicidio considerd que su conducta
encuadraba en un asesinato a una mujer fuera del contexto de violencia de género. Asi,
para resolver solo pondero una parte del testimonio de la madre de la Victima (quien dijo
que Amaya nunca habia ejecutado algo malo) y realizé una valoracion exclusiva de la
segunda declaracion de Kasinsky, cuyo relato falaz estuvo acomodado a las pruebas
vertidas durante el debate oral. Dejandose entrever de tal modo, la invisibilizacion de la
violencia de género psicoldgica ejercida sobre la victima y el menosprecio por su vida al

tratarse de una mujer embarazada.
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La recurrente planted que los informes psicolégicos practicados a los Imputados
dejaron al descubierto por un lado, la relacion de manipulacion que suponia el control de
Amaya sobre los actos de Kasinsky y la sumision de éste ultimo al ser una persona
insegura y maleable, y por otro lado, el evidente menosprecio hacia la vidade la victima
mujer, sobretodo el marcado rechazo de Amaya hacia su ex pareja y la negacion del
embarazo, que luego el resultado de ADN al feto demostré lo contrario.

Resalt6 que, si bien fueron eliminadas algunas llamadas y mensajes de texto que
pudieran vincular a los Imputados con el asesinato previamente acordado, en las pericias
telefdnicas se lograron recuperar las que daban muestra de la comunicacion telefénica
fluida entre los mismos, mas aun la comunicacion a posteriori del homicidio, y la
conexién de los celulares de Amaya y la Victima, antes y después del asesinato.

Destaco los relatos de la madre y las hermanas de la Victima en torno a las
declaraciones testimoniales recabadas, quienes coincidieron en que la relacion de
noviazgo entre Dalma y Amaya dur6 aproximadamente un afio hasta que él le puso fin al
enterarse del embarazo, que a partir de alli comenzé el hostigamiento psicologico hacia
la joven quien queria continuar con su embarazo, pero Amaya no lo deseaba a tal punto
que trat6 de inducirla a abortar, lo que confirmaba que ese embarazo representaba una
gran molestia y le quitaba tranquilidad.

Por altimo, expuso que de la pericia cientifica practicada al arma homicida, resultd
que no se trataba de un arma celosa, por el contrario, se encontraba en perfecto estado de
funcionamiento, de lo cual puede deducirse la frivolidad con la que Kasinsky le disparo
a la joven mujer embarazada que se hallaba en absoluto estado de indefension y
desigualdad, motivado a ejecutar el hecho determinado por su tio muy querido.

Finalmente, la agraviada solicitd al ad quem la revocacion del fallo venido en
crisis, fundando su pedido en el plexo probatorio expuesto y considerando que el tipo
penal reprochado se encuadraria en las figuras de instigador y de autor material, refiriendo
el acuerdo previo entre los Imputados, la coartada del autor intelectual que nunca se
moviod de su lugar de trabajo y la materializacion del hecho por parte del instigado, quien
con posterioridad al asesinato comunico inmediatamente el resultado del hecho a su
instigador, todo ello en el marco de la violencia de género.

En contraposicion, la defensa de los imputados expresd su desacuerdo a los
planteos incoados, sosteniendo que cualquier muerte cometida por un hombre a una mujer
no debe considerarse como violencia de género, y que la declaracion valida de Kasinsky
era la vertida durante el debate oral, que dice que s6lo fue a entregar el dinero enviado
por Amaya a la victima, que llevo el arma por propia decision con el fin de atemorizarla,
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negando haber sido instigado por su tio a cometer el delito. Planted los principios de
inocencia y nulla poena sine lege en torno a Amaya, sosteniendo que la figura del
instigador implica generar en otro la decision de cometer un delito y que exige su
determinacion directa, que la tnica accion que realizé fue enviar dinero a la victima y que
siempre estuvo en su lugar de trabajo sin tener contacto con su sobrino. En consecuencia,
solicitd que se mantenga el fallo recurrido respetandose las garantias constitucionales del
debido proceso.

Finalmente, el 29 de junio del afio 2021, el Tribunal de Alzada resolvio
unanimemente hacer lugar al recurso interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal y, en
consecuencia, condenar a la pena de prision perpetua y en el contexto de violencia de
género a D.A.A. por el delito de homicidio doblemente calificado en grado de instigador

y a N.B.K. por el delito de homicidio calificado en calidad de autor material.

I1l.  Ratio decidendi

Considerando los problemas juridicos identificados, de prueba y de relevancia, el
Tribunal de Alzada llev a cabo la ardua tarea de analizar la valoracion de la pruebay la
adecuacion tipica de la conducta de los Imputados, aplicando el agravante previsto en el
Cadigo Penal para los casos de Violencia de Género.

A continuacion, se exponen los argumentos de los cuales se ha valido el Tribunal
para condenar con perspectiva de género por unanimidad. Asi, entendio aplicable el
ordenamiento juridico que refiere a la perspectiva de género en el contexto de violencia
en el que se produjo el delito penal, a saber, los Tratados Internacionales con jerarquia
constitucional sobre DDHH a los cuales nuestro pais adhirié, la normativa vigente de
proteccion a las mujeres, ello es, CEDAW, Belem do Pard, Ley Nacional N° 26.485 y Ley
Provincial N° 7.032, ademas de las leyes penales y constitucionales.

En lo que respecta a la adecuacion tipica de las figuras penales de instigador y de
autor material, considero importante traer a colacion la definicion de instigacion y estimo
que la primera declaracion de Kasinsky constituia una confesion calificada ya que
autorizado a no declarar o en su defecto a mentir en su favor y de otra persona, decidio
espontaneamente narrar su propio hecho como autor material e instigado por su tio,
declaracion que fuera descartada por el a quo en la resolucion venida en crisis.

En torno a la valoracion probatoria, del analisis realizado de testimoniales,
pericias telefénicas e informes psicoldgicos, surgia evidente la relacion fraternal entre tio
y sobrino, la manipulacién ejercida por el tio y el acuerdo previo que tenian ambos, a tal
fin, que el Tribunal consider6 que la expresion de Amaya cuando Kasinsky le comunicé
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el resultado, implicaba una primera prueba indirecta y configuraba un indicio de la
instigacion. Oportunamente, trajo a colacion la regulacion penal de la induccion,
concluyendo que se traté de un hecho concreto con instigador determinado e instigado
individualizado, que no sélo se trataba de amenazar a la victima, sino de asesinarla,
resultando ser la manipulacion el medio psicologico utilizad o por el inductor.

En cuanto a la perspectiva de género, considero la invisibilizacion de la violencia
hacia la mujer y la indiferencia con la que se resolvié desconociéndose las obligaciones
del Estado previstas en el ordenamiento juridico para tales casos, y sostuvo que no se
valoraron las testimoniales de las que surgia la evidente violencia psicoldgica ejercida
sobre la victima, a quien Amaya intentd hacer abortar mediante engafios, ni las pericias
psicoldgicas practicadas a los imputados que mostraban el claro desprecio que sentian
hacia la vida de la victima mujer y las molestias que provocaba su embarazo.

Finalmente, el ad quem para justificar su decision de condenar aplicando la
perspectiva de género, tuvo en cuenta la tipificacion dela figura del Femicidio establecida
en materia penal, asi, para el caso de Amaya definio la doble fachada del violento como
la violencia en una relacion de pareja donde el agresor es violento en la intimidad y sin
testigos, pero es amable y sociable en lo publico, y respecto a Kasinsky menciond que
segun registro del afio 2020 de la CSJN, un porcentaje elevado de las victimas conocen
al sujeto activo, sin que exista algun vinculo sentimental (Oficina de la Mujer, Corte
Suprema de Justicia de la Nacién (OM-CSJN), 2021).1

IV.  Antecedentes legislativos, jurisprudenciales y doctrinarios

Abordando la tematica de este fallo que refiere a un hecho delictivo perpetrado
contra una mujer en un contexto de violencia de género, situacion que fuera totalmente
invisibilizada por el a quo al momento de dictar la sentencia venida en crisis, resulta
necesario considerar legislacion, jurisprudencia y doctrina que atafie al tdpico que
involucra.

A nivel legislativo es relevante destacar que “La CEDAW toma como punto de
partida la discriminacion estructural e historica hacia las mujeres, reconociendo y
protegiendo sus derechos” (Spaventa, 2017, p.1). Loresefiado puede verse en los términos
del art. 5°, donde se consagra la obligacion de los Estados Partes de modificar patrones
socioculturales de conducta y précticas basadas en la idea de inferioridad del sexo

femenino o en funciones estereotipadas de varones y mujeres.

1 Recuperado el 10/11/2022, de https://www.csjn.gov.ar/omrecopilacion/omfemicidio/homefemicidio.html
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Asi, la Ley Nacional 26.485 aporta lo propio en su art. 4° definiendo la violencia
contra las mujeres como:

(...)toda conducta, accion u omision, que de manera directa o indirecta, tanto en el
ambito pablico como en el privado, basada en una relacion desigual de poder, afecte
su vida, libertad, dignidad, integridad fisica, psicolégica, sexual, econémica o
patrimonial, como asi también su seguridad personal. Quedan comprendidas las
perpetradas desde el Estado o por sus agentes. (art. 4, ley 26.485, 2009)

Seguidamente, establece los distintos tipos en el art. 5° y modalidades en el art.
6°, desde donde se asume por ejemplo que la violencia de género sufrida por la joven
victima encuadra con la definicion de violencia psicologica prevista como aquella “que
causa dafio emocional y disminucion de la autoestima o perjudica y perturba el pleno
desarrollo personal” (art. 5°, inc. 2, Ley 26.485, 2009).

Cabe resaltar, que laimportancia y obligacion de juzgar con perspectiva de género
encuentra apoyatura legal en el art. 7° dela “Convencion de Belem do Pard” que establece
las obligaciones de los Estados Partes adhirentes a la misma y el actuar diligente y sin
dilacion de los magistrados en los casos de violencia de género. Tales nociones se ven
reflejadas en la jurisprudencia del caso resuelto por la CSJIN en "R., C. E. s/ Recurso
Extraordinario de inaplicabilidad de ley en causa n° 63.006", 29/10/2019, en el que una
mujer condenada en primera instancia por las lesiones graves que le ocasiond a su ex
pareja conviviente, luego de pasar por una nueva instancia revisora, fue absuelta al
vincularse la figura de la legitima defensa con la perspectiva de género. Particularmente,
se analizaron las pruebas desde dicha Optica y se concluyd que la acusada se habia
defendido legitimamente de los reiterados episodios de actos de violencia de género que
sufrié durante largo tiempo.

Puntualmente, en materia de prueba asociada a la perspectiva de género, importa
saber que un proceso de valoracion de prueba que se desarrolla desde el enfoque de género,
se caracteriza por deber dar plena garantia al principio de igualdad y no discriminacion
(Enriquez Gémez, 2018). En consecuencia, cumplir con la normativa de género en el
ambito de las cargas probatorias, exige que los funcionarios judiciales dejen de lado los
prejuicios socio-culturales, a la vez que se hace necesario que enceguezcan la vision
objetiva cuando la labor implique valorar la prueba y dictar una sentencia en un caso
donde hay una mujer que fue victima de violencia de género (Enriquez Gomez, 2018).

En tal sentido, para arribar a una decision acorde a tales preceptos corresponde
considerar lo dispuesto en la Ley 26.485, arts. 16 y 30, que prevén el principio de la
amplitud probatoria para los casos de violencia de género, tal y como lo reconocieron los
jueces del S.T.J. de Corrientes en "M., L. C/ H. M. Y HSBC Bank Argentina s/dafios y
perjuicios”, 17/10/2016):
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(...) los casos justamente calificados de “prueba dificil”, porque es evidente que
el hecho que se pretende probar se produce en un contexto de relativa privacidad
y que la victima se encuentraen inferioridad de condiciones paraacreditarlo, lo
que se intenta paliar mediante la flexibilizacion de la carga probatoria en
beneficio del mas débil con institutoscomo el de las pruebas ““leviores” o el “favor
probationis”. (Considerando VII)

Luego, en referencia al conflicto de relevancia descripto a priori, resulta necesario
considerar que este tipo de problematicas “se refiere a los problemas que se presentan
cuando se pretende determinar qué normas juridicas son relevantes para resolver un caso”
(Nino, 2003, p.295). De las posturas doctrinarias, se destaca un nuevo movimiento de
crimin6logas feministas que aborda la investigacion penal aplicando la perspectiva de
género con el fin de superar la posicion desigual de las mujeres:

Lo que faltaen la perspectiva de estas criminologiases el cuestionamiento del
derechopenal en si. Y, en efecto, es el derecho penal, y no la criminalidad (que
depende de las definiciones de aquel), el temacentral de una criminologia critica.
Solo una consistente teoria socioldgica del derecho penal, como la brindada por
la criminologia critica, asociadaa un use correcto del paradigma del género en
este contexto, puede permitir la comprension de las "ventajas" y de las
desventajas de las mujeres, en cuanto objeto de control y de proteccion por parte
del sistema de la justicia criminal. (Baratta, 2000, p.15)

En igual sentido, Orsino (2017) reconoce:

Esta mirada machista y estereotipada sobre el deber ser de las mujeres era parte
de un Cddigo Penal, y a través de esa norma muchas mujeres fueron juzgadas y
condenadas; vale decir, no es una desigualdad puramente discursivao conceptual.
Las definiciones del derecho organizan los hechos sociales, las conductas de Ixs
sujetos, estan presentes en la materialidad de la vida. La cultura es material. (p.
2)

Asi, cuando se percibe la posibilidad de vincular la mirada de perspectiva de
género, es decirencuadrar los hechos en la Ley 26.485 atento al contexto de violencia de
género que se observa, la justicia resulta cuasi obligada a dar al caso unasolucién acorde
a la situacion de vulnerabilidad en la que se encuentra inmersa la mujer. Tal es el caso de
la sentencia dictada por la Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial (Sala I) Rosario
- Santa Fe, en “N. P. S. ¢/ A., M. M. s/ cobro de pesos”, Expte. N° 255/2019 CUIJ N°
2101618653-5, (07/09/2021) en la que los jueces dejaron de lado la normativa civil que
prescribe en materia de bienes resultantes de la unién convivencial, para juzgar el caso
desde una mirada con perspectiva de género que los llevo a determinar que conforme a
los hechos y pruebas vertidas, la ex concubina era duefia del 40% del inmueble en el que
habian convivido a pesar de que estaba registrado solo a nombre del vardn, siendo
considerado un acto de violencia econémica contra la mujer.

Finalmente, todo lo resefiado logra poner en claro tanto la transcendencia como el
impacto que tienen las cuestiones de género asociadas a diversos aspectos del mundo
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procesal. Por lo que, en el punto siguiente, se esbozara una postura personal que pretende

dejar plasmada una serie de nociones a las que se pudieron llegar.

V. Postura de la autora

Tras analizar el caso y los antecedentes arriba mencionados, se advierte como la
sentencia dictada por el ad quem vino a subsanar la liviandad e indiferencia con la que
fue abordado en un principio este caso de violencia contra una mujer en situacion de
extrema vulnerabilidad. Como una consecuencia casi insoslayable, la postura personal se
adelanta a favor de lo dictaminado por la Camara de Apelaciones y Control Tribunal de
Alzada en lo Penal de Santiago del Estero, y las razones se describen a continuacion:

Argentina es un Estado que en las ultimas décadas desarroll6 un importante
progreso en materia de bases legislativas destinadas a la proteccion de la mujer. En el
caso analizado, la situacion de joven victima no puede observarse sin dejar de lado que,
como bien lo advierte Spaventa (2017), la CEDAW toma como punto de partida la
discriminacion historica hacia las mujeres, reconociendo y protegiendo sus derechos. Al
igual que lo previsto en el art. 5° que consagra la obligacion de los Estados Partes de
modificar patrones socioculturales de conducta y practicas basadas en la idea de
inferioridad del sexo femenino.

Lo cierto es que, al decidir los camaristas encuadrar el contexto de los hechos en
lo normado por la Ley 26.485, dieron por sentado que el caso demandaba ser juzgado
desde una mirada de perspectiva de género, implicita y explicitamente. Pero si acaso
quedaran dudas de lo oportuno de ello, basta repasar la vision sostenida por la Corte en
el caso “C.R.E” al advertir que, como bien lo adelantaron Baratta (2000) y Orsino (2017),
el Cddigo Penal fue redactado en total prescindencia de la m&s minima intencion por
salvaguardar los derechos de la mujer. De lo expuesto, a nivel personal, se comparte la
idea de los citados autores en cuanto a que el Codigo Penal presenta un elevado sesgo
machista y estereotipado que conduce a los jueces a albergar y defender nociones que
desencajan con la realidad de este paradigma de género, que justamente pretende
(De)Construir tales razonamientos y reemplazarlos por una visibn mas igualitaria y
menos discriminatoria.

De este modo, la valoracion de la prueba asociada a la perspectiva de género es
una cuestion clave en miras de dar plena garantia al principio de igualdad y no
discriminacion, como asi también para lograr que los funcionarios judiciales dejende lado
los prejuicios socio-culturales y se ocupen por dictar sentencias (como la analizada) que
consideren que hay una mujer que fue victima de violencia de genero (Enriquez Gémez,
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2018). La erradicacion de los problemas de prueba debe seguir lo normado en los arts. 16
y 30 de la Ley 26.485, que garantiza el principio de la amplitud probatoria para los casos
de violencia de género. Y mas aun, que la justicia tiene dicho que los casos de “prueba
dificil” deben ser paliados mediante la flexibilizacion de la carga probatoria en beneficio
de la parte més deébil con la aplicacion de institutos como el de las pruebas “leviores” o el
“favor probationis” (S.T.J. de Corrientes, en "M., L. C/ H. M. Y HSBC Bank Argentina
s/dafios y perjuicios”, 17/10/2016).

En tanto, la solucién a los conflictos de relevancia definidos en los términos de
Nino (2003), queda determinada en los arts. 4, 5y 6 de la Ley 26.485 que refieren
concretamente a actos deviolencia contra la mujer, tipologia y modalidadesque la misma
adquiere. Tal reconocimiento es posible con la interpretacién de lanorma en correlato con
los hechos facticos que precedieron al fatal momento que termind con la vidade la joven
embarazada, incluso es posible gracias a la trascendencia de otros fallos como el dictado
por la Cadmara de Apelacion en lo Civil y Comercial (Sala 1) Rosario - Santa Fe, en “N. P.
S.c/ A.,M. M. s/ cobro depesos”, donde se subray6 la importancia y los efectos de juzgar
la situacién de vulnerabilidad de la mujer conforme a una mirada con perspectiva de
género.

En resumen, puede advertirse que el acceso a la justicia de las mujeres victimas
de violencia es un derecho humano fundamental reconocido en los principales
instrumentos internacionales y nacionales. Sin embargo, todas aquellas mujeres valientes
que deciden acudir al sistema de justicia para pedir ayuda, en general, se encuentran con
una serie de obstaculos institucionales, personales, culturales y con un trato
revictimizante. Por ello, hacer efectivo este derecho implica la obligacion estatal de
garantizar la existencia de un sistema judicial libre, independiente y eficaz al que toda
persona pueda acceder sin ningun tipo de discriminacion.

VI.  Conclusién
Del analisis desarrollado, es posible identificar el modo en el que las cuestiones
de género mellan los resultados que se obtienen de los procesos judiciales, a pesar del
trasfondo de violencia de género. Conforme a ello, se concluye que la perspectiva de
género es una herramienta fundamental que se encarga de dotar al poder judicial de las
facultades aptas para impartir medidas acordes a los hechos de violencia implicita.
Como una especie de revolucion humanitaria, el enfoque de género se convierte

en un paso procesal obligatorio para los jueces. Su advenimiento se vincula con los
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compromisos asumidos por el Estadoen la materia y su no aplicacién se traduciriaen una
sentencia arbitraria y ajena a los estandares de juzgamiento.

Si bien, es evidente que la perspectiva de género puede y debe ser aplicada en
cualquier &mbito del derecho, lo cierto es que el resultado de su incorporacion en el
ambito del derecho penal llega a marcar grandes diferencias, como la existente entre la
condena a prision y la exoneracion de la misma. Que tal diferencia puede advertirse tras
el resultado obtenido en la sentencia del caso analizado, destacandose ademas que la
perspectiva de género fue el medio que permitié que tanto la problematica de relevancia
como la de valoracion de prueba quedaran resueltas por medio de las disposiciones
contenidas en la Ley 26.485 de proteccion a la mujer.

La reflexién que tras ello parece flotar en el aire, deja la idea de una justicia que
algunas veces parece ser reticente a la aplicacion de este enfoque, y que se abstiene de
dar a las victimas el merecido proceso y acompafiamiento judicial, ya sea por
desconocimiento o negacion. Consecuentemente, estas paginas pretenden ser una fuente
de conocimiento para cualquier individuoy un llamado formal a los jueces a cumplir con
las funciones que legalmente les han sido impuestas.

Las recurrentes agresiones contra las mujeres interpelan a toda la sociedad y
vuelve necesaria la atencion, proteccion y restitucion de derechos de quienes han
atravesado situaciones de violencia de género, actos que histéricamente fueron y que
contintan siendo una realidad diaria para muchas, en los ambitos publico y privado, y
frente a lo que la respuesta estatal y social con frecuencia es insuficiente y tardia. Es dable
mencionar que la violencia feminicida que sufri6 la joven victima del caso analizado,
configura la forma extrema de violencia de género contra la mujer, producto de la
violacion de sus derechos humanos, conformada por el conjunto de conductas misdginas
que pueden conllevar tolerancia social e indiferencia del Estadoy culminar en homicidio

y otras formas de muerte violenta, algo que el Estado no debiera permitir.
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resolucion recurrida que considero importantes “...la determinacion —como influencia
psiquica- puede ser realizada en forma verbal, en forma escrita, mediante palabras,
mediante gestos, con el tono de voz, etc. pero para saber cudndo estamos ante una

determinacion y que constituya una instigacion, lo importante va a ser conocer el

contenido de lo expresado por el instigador y su contexto. La propia naturaleza de la
instigacion, en lo que hace a conocer la efectiva determinacion del autor,

torna complejo avericuar en los hechos con exactitud el contenido y el momento en

que la aludida determinacion tuvo su expresion factica sensorialmente aprehensible. La
cita obedece a que comparto algunas de estas consideraciones, (lo resaltado) aunque
difiera en la conclusion. Ademas de las fuentes doctrinales y jurisprudenciales que citaré
infra, mi indagacion se circunscribird a la conducta de Daniel Amaya y su relacion con
Dalma y con Nelson B. Kasinsky lo que determinan el contexto que llev al asesinato la
joven Barreto.

Segin la doctrina, “por definicién, la instigacion es una forma de
determinacion en la que el determinador no tiene el dominio del
hecho; determinar significa hacer surgir en el autor la decision al hecho, es
decir, provocar que el autor se decida. El dolo del inductor debe estar dirigido a un
determinado hecho y a un determinado autor, por lo que la induccién desaparece cuando
no puede individualizarse a la persona a la que se dirige la instigacion o bien da lugar a
otra tipicidad cuando es publica e indeterminada”.-

A los fines de la adecuacién tipica y atendiendo al agravio' de la Fiscalia — en el sentido
que la absolucion por la duda solo encuentra apoyatura en la declaracion del encartado
Kasinski en el debate, que segiin la defensa no puede valorarse la anterior declaracion
porque no fue introducida por lectura, (cuestion a la que abré de referirme
oportunamente) estimo de suma importancia, traer a colacion las reglas de valoracion de
la declaracion del imputado — en el caso una confesién calificada — que se presume
veridica en abstracto y se valta en concreto segun las particulares condiciones subjetivas
formales y objetivas, en las cuales se produce, la declaracién del encartado debe resultar
objetivamente creible conforme a las pautas del sentido comin, tenerse en cuenta
especialmente la coherencia y espontaneidad, confrontando y comparando analiticamente
todas y cada una de las declaraciones, que permita descartar toda contradiccion o
expresiones dubitativas e  impropias en quien narra hechos que ha conocido
personalmente, es decir el relato respecto de su propio hecho como el de la participacion
del otro en el mismo hecho, requiere de suma prudencia a la hora de su valoracion, pues
estando autorizado a mentir, la declaracion debe ser analizada a la luz del resto del plexo

probatorio, en tanto diferentes razones pueden llevar a mentir, tanto para alivianar su




situacion procesal como también para beneficiar a un tercero - desincriminandolo para
favorecerlo, de ahi la necesaria exigencia en el anlisis de la declaracion del co-imputado,
sin perder de vista el momento en que se produce la misma, que permitiera evacuar la cita
y confrontar la misma con el resultado de la cita, o confrontando una con otra declaracion
v su valoracion con el resto del plexo probatorio, a la luz de las reglas de la sana critica
racional, logica, psicologia, y sentido comun, como las reglas de experiencia.-

A partir de lo expuesto habremos de analizar los dichos de Nelson
Benjamin Kasinsky en su declaracion de fs. 321 a 322 vta. del 7 de julio de 2017 ante la
defensora oficial Patricia Betancor, y que la defensa erréneamente entiende que no
corresponde su valoracion por que no ha sido incorporada por lectura. Al respecto si bien
el art. 391 inc. 1 dispone la posibilidad de la incorporacién por lectura, al respecto la
doctrina tiene dicho; “esta posibilidad es la mas lesiuva de todas pues resulta claro con
ello no vulnera la posibilidad de contralor la prueba de cargo, sino — la de que nadie
esta compelido a declarar en su contra, puesto que para confrontarla el encartado se
veria obligado a declarar en el debate... a contrario imperio debe interpretarse que
declarando en el debate no resulta necesaria su lectura, y ello es asi, conforme la propia
doctrina lo entiende “no se trata de incorporar por lectura para construir una prueba de
cargo -  sino antes bien introducir elementos que sirven para confrontar las
manifestaciones que el encartado o un testigo estdan especificamente realizando en el
debate, ya sea para aclarar las contradicciones o para minar la credibilidad de los
dichos en el ambito del juicio oral... «, (Nicolas Schiavo Codigo Procesal comentado
Tomo 2 Edit. Hamurabi,pag. 266). De tal suerte que si el encartado declaro en el debate
no hay duda que la declaracién en el debate fue motivo de confrontacion mediante las
pertinentes lecturas, que no requieren una nueva lectura para su incorporacion,
agregandose el acta, como documental al finalizar e el debate oral y aceptadas por ambas
defensas (fs. 392):

Hecha la pertinente aclaracion continuando con el andlisis de la
declaracion de Kasinski durante la IPP, en la cue el mismo expreso: ... “que mato a

Dalma Itati Barreto, que no era su intencion, que sélo queria amenazarla, que esa

amenaza arreglé con Daniel Amaya, que a Dalma la conoce de la escuela y que no

queria que tenga el hijo con Daniel.... Que Dalma era una persona quilombera, que no

le permitia a Daniel Amaya que se juntara con el declarante ya que decia que tomaba o

fumaba. manifiesta que sabia que la_relacion entre Amaya y Dalma se terminé con el

embarazo de ella, pero conocia que lo seguia molestando con el tema del hijo,

que Daniel le dijo que Dalma queria_hacerle pelear con su nueva novia que se llama

Dana Huerro... [que] esa_noche vino de Villa Minetti en motovehiculo de Daniel
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Amaya, 125 cc de color negra, siempre la usamos todos, manifiesta que se encontré con
Dalma en el lugar donde aparecié Dalma Barreto, que al llegar cree que dialogo con

ella, no recuera lo que le dijo, recuerda que le dijo que no tenga el hijo, le apuntd y se le

escapd el tiro porque el arma es celosa. Posterior a eso manifiesta que se asusto, se

llevo el teléfono celular de la victima y se lo dio a una persona y el arma la volvio a

llevar hasta el lugar de donde la sacé (de la casa de su padre Juan Carlos Kasinsky,
donde también vive el hermano de Daniel Amaya), luego se fue y en el camino agarré un
pozo lo cual hizo que se cayera de la moto, golpedndose la cintura y en los dos codos y
en el hombro también lo que recuerda volvio a Villa Miretti, dejé la moto en la casa de
Daniel y se dirigié a la casa del tio Gustavo Amaya, y ahi se encontraban Mimi Diaz a
quien le dicen gringa y otros tios que no recuerda, ahi todos le preguntaron qué habia
pasado con la moto y ante ello manifesté que habia chocado un error. Manifiesia que le

avisé _a_Daniel lo que habia hecho y éste le dijo que bueno no le quedaba

otra, manifiesta que esa comunicacion fue telefonica, no personalmente, y que la llamada
que le hizo a Daniel fue el teléfono de Dalma Barreto (...).-

En consecuencia, sin desconocer las garantias constitucionales, porque el
imputado declar6 acompafiado por su defensora oficial y en ejercicio del derecho de
defensa, debo merituar igualmente esas expresiones como medio para el conocimiento de
los hechos, en cumplimiento con la exigencia de la Convencion de Belém do Para,
incorporada a nuestra legislacién con el nimero 24.632, en cuyo articulo 7 refiere a las
obligaciones inmediatas del Estado en casos de violencia cdntra las mujeres. Las mismas
incluyen procedimientos, mecanismos judiciales y legislaciéon encaminada a prevenir la
impunidad, incluyendo medidas para proteger a las mujeres de actos de violencia
inminentes. Establece: “Actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y
sancionar la violencia contra la mujer”. (Capitulo III Deberes de los Estados. Articulo 7
b)), lo que no cabe duda alguna que estamos ante un caso de violencia de género,
disintiendo con el tribunal aquo, que entiende lo contrario.-

A la luz de ese deber, una vez que las autoridades estatales tengan
conocimiento del hecho, deben iniciar de oficio y sin dilacién, una investigacion seria,
imparcial y efectiva. Esta investigacion debe ser realizada por todos los medios legales
disponibles y debe estar orientada a la determinacién de la verdad. (Corte IDH, Caso
Fernandez Ortega. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia del 30
de agosto de 2010, parr. 191). (lo destacado me corresponde).

Asi conforme lo declarado en IPP, que Nelson B. Kasinsky tenia un
acuerdo previo con su tio Daniel Amaya —amenazar a Dalma- y realizé un llamado a

posteriori del hecho comunicandole el resultado, recibiendo como respuesta “bueno no le
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quedaba otra™ lo que a mi entender implica una primera prueba indirecta dentro del
contexto a analizar para acreditar la instigacion.

Al respecto la doctrina dice: “De igual modo, [el acto de instigar] debe
estar referido a la ejecucién de un hecho definido en sus elementos esenciales o rasgos
fundamentales... el dolo del instigador es mas amplio que en la coautoria o en la autoria

mediata, porque el instigador casi siempre deja librado al autor los detalles de la

ejecucion (...)". (Lo destacado es propio)

Por esto hablar de unplan, como enfatiza el tribunal a-quo es un
requerimiento inexistente para que se configure el tipo ( aunque aqui esta acreditado).
“Todo esto demuestra que no es necesario que el instigador haga surgir la idea misma en
el autor, sino que la idea puede estar instalada en el autor, siempre y cuando el
instigador sea el que lo decida a ejecutarla”. (Derecho Penal: parte general Alejandro
Alagia; Alejandro Slokar; Eugenio Raul Zaffaroni. 2da. Ed 3*. Reimp. Ciudad Autébnoma
de Buenos Aires, Ediar, 2014 p. 802). Y si bien efectivamente en su declaracion, Kasinsky
reconocié el enojo personal que tenia hacia la victima por la relacion o -ex relacion- con
su tio y sobre todo por el embarazo y que a consecuencia de eso Dalma le amenazaba. (fs.
322), de modo que si a ello lo confrontamos con las pericias psicologicas de uno y otro

esto de Amaya v Kasinski. aparece claramente la manipulacion de Amaya sobre Kaisinski

instigandolo a la comisién del hecho.-

Otra de las caracteristicas de la regulacién de la induccién en nuestro

codigo penal esta dada por el cardcter directo de ella. Esto implica que quien instiga debe
hacerlo sobre un hecho en concreto (tipo penal) dirigido hacia una persona determinada —
no cualquiera-, y no basta una induccion generalizada que podria encuadrarse dentro del
art. 209 del cédigo penal o la prevista en el 212 cuando se incita piblicamente a la

violencia colectiva, o finalmente el previsto en el art.. 213 como apologia del crimen.

Justamente aqui se tratd6 de un hecho concreto. supuestamente “amenazar a Dalma”™
tratindose _en consecuencia de un instigador determinado. un instigado también

individualizado y un hecho concreto, supuestamente las amenaza, las que de conformidad

al resto del plexo probatorio indiciario, no podemos mas que concluir que la induccioén no
era al solo efecto de amenazar, sino con resultado homicida conforme se vera.

En cuanto al medio por el que es susceptible de cometerse una instigacion,
la discusion es mas formal que de fondo. Para un sector doctrinario se requiere que el
medio sea psiquico, en tanto que otro sector admite la posibilidad de instigar por
cualquier medio. En realidad, siempre la instigacion se lleva a cabo por un medio
psiquico, intelectual o espiritual, desde que debe influirse el psiquismo ajeno para que ¢l

autor tome la decision. Por consiguiente, para que haya instigacion siempre debe haber
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un contacto psiquico entre el instigador y el autor. (Op. cit. Pag. 803).

Entonces, el medio utilizado por el inductor es el psiquico, no bastan los
meros consejos o puntualizar las ventajas en la comisién de determinado crimen. (Soler,
p. 327; Cerezo Mir. p.962). Coincido con la doctrina mayoritaria en que la instigacion
como instituto de previsién penal, requiere como herramienta para su ejecucion el
convencimiento psicolégico en la persona que ejecutard el hecho, no se prueba con
escrituras puablicas, ni mensajes explicitos. Al contrario, es una actividad que se construye
en la intimidad, sin testigos.

Por ello es poco frecuente encontrar condenas por este tipo penal, ya que
toparse con una prueba directa de una influencia de estas caracteristicas en la psique de

una persona es dificil de obtener aunque en el presente caso, los andlisis psicolégicos son

pruebas indirectas muy importantes que no pueden soslayarse y a la que sumarse

otras que consideraré infra.

Vuelvo entonces sobre el contexto de la relacion entre Amaya y Kasinsky.

Ninguna duda cabe de la relacion fraternal que existe entre ambos, asi lo dijo éste ultimo

en su declaracion en el juicio: “siempre teniamos comunicacién como sobrino y tio™ (fs.
388 vta.).

Ademas de esa relaciéon, que nadie niega ni desconoce, del informe
psicolégico realizado a Nelson Benjamin Kasinsky, suseripto por la Lic. Ana Marilen
Mujica surge que “de las diferentes entrevistas se puede inferir que el sujeto presenta
una personalidad marcadamente introvertida, insegura, con serias dificultades para
socializar, hacer amigos, confiar en las personas e incorporar normas sociales pre
establecidas. Presenta indicadores que se elevan de la media, en relacion a la
impulsividad cognitiva (propension a tomar decisiones rdpidamente) y motora (actuar
sin pensar, dejarse llevar por el impetu del momento)..."(fs. 278 a 279 y vta).

En el caso de Daniel Alejandro Amaya, que fue evaluado
psicolégicamente por la Lic. Valeria Kelly, “(...) en cuanto a los hechos que se
investigan el joven pone de manifiesto un posicionamiento carente de empatia para con
la victima (Dalma Barreto), evidenciando falencias en relacion a su capacidad de insight
(mirar hacia adentro/autoevaluarse) lo cual obtura la posibilidad de responsabilizacion
—al menos parcial- y la consecuente subjetivacion. Al respecto se destacan la siguientes

verbalizaciones del entrevistado consideradas de elevada signifcatividad, a saber: “por

el caso de la chica,... Barreto, ella era mi novia, tenia 17 por lo que vi en el diario... y

unos 5 meses de novios, yo_hacla unos 6 meses que no la veia”, “Y ella estaba

embarazada y supuestamente era mio, ella me habia avisado de eso, mensajes me

mandaba... me queria mucho ella... a veces los mensajes los borraba porque tenia
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novia yo, desde hace 4 meses.”(...)

“En pos de lo solicitado mediante oficio y en base a las técnicas
administradas se informa que Daniel presenta signos de un elevado monto de agresién
encubierta, lo cual —aun siendo capaz de dominar sus impulsos en términos generales-
podria cristalizarse en eventuales episodios de desborde (funcion fallida de auto control)
ya que presenta una tendencia a la busqueda de satisfaccion franca e inmediata de
dichos impulsos. Es importante mencionar que el adolescente denota, ademds un
excesivo esfuerzo de control, no logrando integrar de manera pldstica y/o armonica sus
impulsos y emociones, llegando a presentar fallas tanto en el reconocimiento como en la
adaptacion a la realidad y tendiendo a transformar dicha realidad de acuerdo a sus
necesidades. " (fs. 239 a 240).

La claridad y contundencia de estos informes, y los parrafos que destaco,

me demuestran que la relacién entre Amaya y Kasinsky suponfa una sumisién de parte

éste y el control de aquél sobre sus actos. Ademas de la agresividad de Amaya, el

manifiesto rechazo al nombrar a Dalma “el caso de la chica... tenia 17 afios por lo que
vi en el diario” y que habia dejado de verla hacia 6 meses, lo que coincide también con el
hecho del embarazo (Dalma es asesinada con una gestacién de 7 meses) y que negaba
conforme lo manifesté a la psicéloga. Sin embaro el resultado del ADN, demostr6 lo
contrario.

Por ello, disiento enfaticamente con el tribunal de juicio en cuanto
refirio “no puedo entender con la certeza que este estadio procesal requiere, que el
imputado Amaya haya actuado como instigador, pues entiendo que para ello requiere
alcanzar un nivel de conviccion de la existencia de un plan donde Amaya fue el
idedlogo y principal interesado en el resultado de la muerte de quien era su novia.” (fs.
426) Discrepo con esos requisitos que incluyé la sentencia: un plan, ser ide6logo y
principal interesado en el resultado porque no son los prescriptos por la doctrina, pero
mas disiento porque tales extremos estan acreditados, tanto el plan donde Amaya fue el
ide6logo y en definitiva también el principal interesado en la muerte de Dalma, unico
beneficiado en el hecho. Justamente el hecho de deshacerse de la joven, y de la molestia
que le ocasionaba, tener un hijo con ella, que también negaba, constituye el mévil para la
concrecion del tipo penal.

De modo que haber ideado que Dalma vaya al eucalipto a encontrarse con
su ex pareja, es un acto claro de induccion de parte de Amaya, fue pensado por €l por
encontrarse acreditado que fue el quien concert6 la cita con Dalma, acudiendo la victima
por el llamado de su ex pareja. Asi lo demuestran los listados de mensajes salientes del

celular de Amaya al de su expareja, Dalma, (fs. 201 a 226), especialmente teniendo en
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cuenta los horarios previos y posteriores al asesinato (fs. 209 a 211). Esto demuestra el
ardid para asegurar que la presencia de la victima en el lugar sea certera. Asimismo el
informe de la division de delitos complejos, en especial los graficos de fs. 357 a 361,
demuestran la fluidez de mensajes entre Dalma y Amaya y de éste con Kasinsky.-

Esto también se corrobor6 con testimonios vertidos durante el debate: de la
madre de la victima Teresa Isabel Montes (fs. 367 a 368vta.): “Dalma habia estado con
dolores durante todo el dia por su embarazo, me acuerdo que esa noche andaba
caminando continuamente con el teléfono celular en la mano, me dice en un momento
que se iba a encontrar con Daniel, cenamos con ellay la otra nena habia ido a la iglesia
(...) se acosté ella y yo también me acosté y me estaba durmiendo, ahi ella me dice mami
yo voy hasta la casa de Marcia que Daniel viene, abrio la puerta y se fue, yo me quedé
esperdndola a ella...” (...) Después de la muerte de Dalma se le pregunt6 si alguien se
comunicé con ella respondiendo: “si, ese dia recibi muchas llamadas a mi teléfono y eran
de la hermana de Amaya, de Noelia, no la atendi y después que paso un tiempo ella me
manda un mensaje donde me decia que él estaba enojado con Dalma y que ella lo
molestaba a él, me conté que Daniel le dijo “la voy a matar, para que me deje de
molestar”, de ahi yo le dije se va a podrir en la carcel.”

Asimismo relaté que la relacién fue de un afio mds o menos, que siempre
iban al baile, que le habia dicho que Daniel no queria tener al hijo y por eso se
separaron. Cuando Daniel iba en algunas ocasiones a su casa la relacion era buena y que
no los vio discutir. Lo que dista mucho de calificarlo de “excelente persona”, como afirma
la defensa, pero ademads echa por tierra la otra afirmacion defensista “que Amaya le habia
pedido que le alcance dinero a Dalma y que Kasinsky le pidié encontrarse en ese lugar
porque habia tirantez entre éste y la familia de aquella. Al tiempo que hace uso de la
declaracion de la madre de la victima, calificando la relaciéon de buena, lo que no
podemos mas que concluir en la inexistente relacion tirante con la familia de la victima,
que le impidiera concurrir personalmente a hacerle entrega del dinero que sorpresiva y
generosamente queria realizar.-

La invisivilizacion de violencia de genero en que incurre ¢l fallo en crisis:
En los casos de violencia en relaciones de pareja, el hecho de que las agresiones de algin
tipo se sucedan en la intimidad, sin testigos, son muy frecuentes mientras que para el
exterior, en lo publico, el agresor se muestre como una persona sociable, un buen padre
por ejemplo, buen vecino, es lo que las ciencias psi (psicologia y psiquiatria) y
antropologicas han dado en llamar la doble fachada del violento, por lo que, el comentario
de la madre de Dalma no hace descartar de ningiin modo hechos de violencia que luego se

prueban con otros testimonios.
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Entre ellos, la declaracion testimonial de Carla Joana Barreto, de 23

afos, hermana de Dalma quien declar6 que “el jueves ese anterior al sabado me cuenta
que Daniel se habia comunicado con ella y le dice que la iba a ir a visitar, que le iba a
llevar una cuna y que se iban a poner de acuerdo qué cosas le hacia falta para el
bebé...[mantenian relacion| por teléfono (...)[estuvieron juntos] un afio, porque cuando

él se enteré que estaba embarazada, él corté la relacion (...) él queria que aborte,

porque era muy chico para ser papd y que la responsabilidad le iba a caer a la
madre (...) [un dia] ella nos dice a nosotros que se iban a buscar un repuesto para la
camioneta a Pozo Borrado, después cuando vuelven de ahi Dalma me cuenta que
habian ido a un doctor a preguntarle qué tenian que hacer para abortar (...) Dalma no

queria abortar, él siempre la manipulaba [le decia] que ella tenia que hacer todo lo que

él decia o sino la dejaba, de ahi la relacion se comenzo a cortar (...) al principio era

detallista, siempre le regalaba cosas, pero después ya en la mitad de la relacion él como
que la queria mandar, ella le decia que iba a ir a algin lado y él le decia que no, no la

dejaba salir, era celoso con ella...’

Silvana Soledad Barreto, hermana de la victima “nosotros estabamos

durmiendo , me despierta mi hija y me dice mamd la Dalma salio, yo me quedé toda la
noche despierta, como a las dos de la maiiana escucho una explosion, empezaron a
ladrar los perros, pero pensé que no era algo malo (...) ya eran como las cinco de la
maiiana, entonces decidimos lamarla por teléfono y nunca atendio, lo llamamos a
Daniel Amaya, tampoco atendio, decidimos después ir a buscarla en la vuelta de mi

casa...volvimos a llamarlo a Daniel no contesto, salimos a buscarla a la calle y nada, lo

llamamos de nuevo a Daniel y le digo si Dalma estaba con el, me dice que no, yo me

enojé y le digo como puede ser que no esté con vos si ella dijo que iba a estar con vos,

corté enojada y la salimos a buscar, mi mama y mi cufiado se fueron hasta el arbol (...) y
escuché los gritos de mi madre que decia que estaba muerta (llora) (...) lo he visto a
Amaya dos o tres veces en mi casa, porque él llegaba de noche, tarde, porque segun él
trabajaba, (...) solamente por teléfono, escuché que discutian por teléfono (....) [habian
terminado la relacion] porque ella estaba embarazada. (...)[Con Kasinsky| eran
compaiieros de escuela, (...) cuando Dalma se puso de novio Con Amaya ya no eran
mds amigos, se retiro él. (fs. 371 a 372).

Luis Adin Arce. cufiado de Daniel Amaya y Kasinsky sobrino de su

hermana, quien se encontraba trabajando con Amaya en el campo que se encuentra a unos
treinta kilometros del lugar del hecho. Al ser preguntado sobre la relacion de Dalma con
Amaya y del embarazo respondi6 “[Dalma] me mandé mensaje una vez, si podia hablar

con Daniel para que vuelva con ella, pero nunca tuve oportunidad de hablar con él (...)
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".(fs. 379 y vta.).-

Finalmente Luis Gabriel Arce, sobrino de Daniel Amaya y primo de
Nelson Kasinsky. Sobre el dia del hecho declaré “ (...) en horas de la noche estaba
sembrando y terminé en horas de la madrugada y me fui a la casilla porque teniamos que
cambiar de lote (...) era antes de que aclare digamos, después me enteré que la andaban

buscando a la chica Dalma y nos enteramos que la mataron, de ahi nos preparamos

porque sabiamos que lo venian a buscar a mi tio Daniel Amaya, de ahi nos llevaron, me

llevaron a mi y a él a la comisaria de Villa Minetti. (...) a él [Daniel Amaya/ le habia

llegado un mensaje que la andaban buscando a la chica (...) sabia que eran novios

[con Dalma] y [Daniel] tenia ahora una nueva relacion...

La ley 26.485 define tipos y modalidades de violencias. En su articulo 5
punto 2 establece: psicologica: la que causa dafio emocional y disminucion de la
autoestima o perjudica y perturba el pleno desarrollo personal o que busca degradar, o
cualquier otro medio que cause perjuicio a su salud psicolégica y a la autodeterminacion,
- que segun los testimonios al principio de la relacion era detallista, luego manipulaba a la
victima para que hiciera lo que el decia, entre otras cosas la de abortar, lo que marca no
solo la violencia psicolégica hacia Dalma, y el marcado desprecio no solo a ella sino al
hijo de ambos tal como ha quedado acreditado en autos. Asi también la violencia
econdmica que ejercia en contra de ésta, puesto que exigia el aborto porque no queria
hacerse responsable de su manutencién, despreocupandose de las necesidades propias de
una mujer en estado de gestacién no solo en lo afectivo sino también en lo econémico..
precisamente mediante engafio, cité a la victima al lugar del hecho, adonde concurrio
Kalisnski y la ejecutd. Todos estos factores no pueden ser desatendidos por los
operadores juridicos, al contrario, debe existir mayor énfasis a la hora de merituar los
maltratos y en particular las distintas formas de violencia de genero.-

Si bien la ley hace una enumeracion no taxativa de las formas de violencia
psicologica, varias de las manifestaciones de este tipo de violencia que resalté ut-supra,
surgieron del testimonio de la hermana de la victima por lo que no quedan dudas de la
existencia de una relacién de pareja, ni de la violencia ejercida por Amaya contra Dalma.
Enfatizo este testimonio, pero la relacion entre Amaya y la victima, fue también
reconocida por ambos imputados y el resto de los testigos y no negada por las partes.

“La Corte IDH reitera, como ha sefialado en otras oportunidades (Corte
IDH, Sentencia Anzualdo Castro vs. PerGi de 22 de septiembre de 2009; Sentencia
Garibaldi vs. Brasil, de 23 de septiembre de 2009), que la impunidad fomenta la
repeticion de las violaciones de derechos humanos. En este sentido, la impunidad es a la

vez causa y consecuencia de los crimenes: (...) Esta ineficacia judicial frente a casos
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individuales de violencia contra las mujeres propicia un ambiente de impunidad que
facilita y promueve la repeticion de los hechos de violencia en general y envia un mensaje
segun el cual la violencia contra las mujeres puede ser tolera y aceptada como parte del
diario vivir” (Corte IDH, Sentencia Gonzales y otras vs. México, de noviembre de 2009:
parr.. 388).

Lo dicho hasta aqui de ningin modo quiere decir volver a un sistema
inquisitivo, que rechazo de llano, sino a ejercer un mayor esfuerzo material e intelectual
en la investigacion por parte del titular de la accion penal y especialmente por los
tribunales de juicio en los que, las relaciones de contexto en este tipo de delitos, hacen
que no puedan ni deban descartarse valoraciones indiciales o indirectas ante la falta de
pruebas directas, mucho menos aun cuando, como en el caso los propios incriminados
hicieron desaparecer las pruebas directas (rompiendo el celular de la victima) y que con
total liviandad la defensa minimiza dicha conducta y dice que no se puede saber porque
no hay mas pruebas, aludiendo al principio de la prohibicion de analogia, que no es
aplicable a la valoracion de prueba, en el caso un claro indicio de conducta posterior que
opera en contra de los imputados.

Los indicios son "hechos (o circunstancias) de los cuales se puede,
mediante una operaci6n logica, inferir la existencia de otro -hecho" (Cafferata Nores, Jose
I., Hirabedian, "La prueba en el proceso penal", p. 218. 2008).

Considero que los indicios son verdaderos medios de prueba, de similares
condiciones a todas las demas, caracterizadas por ser resultante de conjeturas y/o sefiales
mas o menos vehementes y decisivias, aceptadas por el juez como conclusién de orden
légico y por derivacion y/o concatenacion de los hechos. El indicio es de peculiar interés
en el procedimiento criminal, en donde el autor de un hecho delictivo, por lo general
procura borrar todas las pruebas o desfigurarlas de modo tal, que la conviccion plena o la
evidencia de los hechos, resulte materialmente imposible, por ello se la considera como
medio de prueba auténomo e independiente y de naturaleza indirecta (..) Que
obviamente, la concepcion vulgar de indicio siempre se encuentra vinculada a posibilidad
y se la equipara a falta de certeza, mientras que el concepto juridico, conforme lo sostiene
el Tribunal Supremo Espafiol, produce una certeza completa o plena prueba. En idéntico
sentido se ha expedido nuestro maximo Tribunal de la Provincia en Expte. 15.628/afio
2005 Pellizari Jose Alberto, s/ Lesiones Graves Calificadas por el Vinculo.

Por su parte segun el Superior Tribunal de Cordoba: ."la sentencia
condenatoria puede validamente fundarse en elementos de conviccion indirectos, como
son los indicios, con la condicion de que estos deben ser univocos y no anfiboldgicos,

vale decir, que la relacion entre los hechos conocidos indiciarios, debidamente
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acreditados, no puedan relacionarse con otro hecho que no sea el hecho desconocido,
cuya existencia se pretende demostrar. En tales casos, para poder cuestionar la
fundamentacion es necesario el andlisis en conjunto de todos los indicios y no en forma
separada. Ello asi, pues es probable los indicios individualmente considerados sean
ambivalentes por lo que se impone su andlisis conjunto, a los efectos de verificar que no
sea equivocos, esto es que todos reunidos no puedan conducir a conclusiones
diversas" (Sala Penal, Gallegos Lucas, s.d. de Robo -Casacién- 29/5/2006) .-

De lo expuesto se colige que los indicios ciertos, graves y concordantes en
conjunto resultan suficientes fundar una condena, como en el caso, indicios de conducta
posterior, mediante la rotura del teléfono, el medio empleado para las supuestas amenazas
un arma de fuego de calibre 22 que requiere fuerza y manipulacion, el indicio de mala
justificacion de Kaliski cuando en su declaracion en la IPP asegura que al disparar el
arma se asustd — sabido es que el susto paraliza - pero sin embargo tomo el celular de
Dalma para comunicar a Amaya del resultado y este decirle y bueno no le quedaba otra,
marcan a las claras la intencion homicida ejecutada por Kaliski previamente instigado por
Amaya.-

El hecho de que el tribunal a-quo haya valorado la prueba generandole una
duda a su favor, no coincide con la operacion intelectual que realizo como integrante del
Organo revisor, entendiendo que la prueba indirecta asi como la indicial aqui reproducida;
implican el grado de eficacia conviccional, es decir la certeza suficiente para entender que
la conducta de Daniel Amaya se adecu6 a la figura de instigador y por ende corresponde
su condena en ese sentido.

En consecuencia  no resulta razonable que el juzgador recurra
inmediatamente a la duda en la atribucién de responsabilidad, disponiendo la impunidad
con un mensaje social que no implica, como dice la sentencia, responder a un clamor
social, sino incumplir con las obligaciones legales y convencionales que asumio el pais
hace décadas, y que, como funcionarios del Estado estamos obligados a aplicar.

En suma, se encuentra aqui que la relacién de Nelson Kasinsky con Daniel
Amaya es indiscutida, asi como el evidente menosprecio de ambos por Dalma, quien, de
no haber sido por los mensajes de Daniel pautando un encuentro, no hubiese ido a ese
lugar -el eucaliptus- sola y en plena madrugada de invierno.

Que, Amaya fue, segtin la declaracién de Kasinsky, quien le pidié que vaya
a ese lugar a encontrarse con Dalma, supuestamente para entregarle dinero para un bebe,
que Amaya no reconocia como propio (fs. 278 a 279 y vta.), aunque la prueba de
histocompatibilidad concluya en contrario y todos los testimonios sefialan el embarazo

como la causa de la ruptura de la relacién por parte de Amaya y que segtn el propio
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Kasinski era una molestia para Amaya, cabe entonces preguntarse cémo es que de pronto
le surgié un interés por ayudarle econémicamente a Dalma, y si tal como quedd
descartado por la propia contradiccién de la defensa haciendo uso del testimonio de la
madre de la victima quedé descartada la supuesta tirantez con la familia, lo mas l6gico, si
tenia buena intencion, hubiera sido que alguno de ellos fueran durante el dia al domicilio
de Dalma a entregarle el dinero - reglas de logica y sentido comin nos indican que fue
esa supuesta predisposicion, sin lugar a dudas, un pretexto para que Dalma vaya al lugar
que finalmente resulto ser emboscada por Kasinsky, quien reconocié que por encargue de
Amaya supuestamente debia solo amenazar a la victima a quien apunto el arma la que
quedo descartado que la misma se pudiera haber disparado accidentalmente sin perder de
vista que Nelson Kasinsky fue en el moto-vehiculo de Amaya, portando un arma que
habia tomado del domicilio que ambos frecuentaban y que segln el mismo Kasinsky, era
un arma que todos usaban. Sin ese “pedido” del tio, Kasinsky nunca hubiese ido al lugar y
luego de la alevosa ejecucion (disparo en el rostro a 5 a 10 cm. con arma larga
encontrandose la victima en una absoluta indefensién) comunicarse inmediatamente con
el tio, llamada que qued6 demostrada de la pericia realizada. (fs. 239 a 240) y que realiz6
desde el celular de Dalma, arma que segun la pericia balistica no era sensible por el
contrario el informe balistico da cuenta que el arma requiere fuerza y manipulacion (fs.
147 a 151). -

Por lo dicho, en cuanto al alcance de esa responsabilidad es oportuno citar
el fallo que dijo que: “Quien instiga carga con todas las consecuencias que los autores
hicieron producir al suceso instigado, atin a titulo de dolo eventual, puesto que se
supone que, en conocimiento de la personalidad de los sujetos elegidos para el hecho,
de los modos con que pueden realizarlo, de las victimas que, eventualmente, pueden
estar alli, y de toda otra suerte de dato que le permitan la previsibilidad del decurso
de acontecimiento aunque él no co-posea en absoluto el dominio final de la accion,
asiente y asume inclusive los hechos mas graves que los queridos por ¢l y que
ejecuten los coautores. Por tal razén es que el art. 47 del C.Pen., mediante un léxico
juridico penal estricto, solamente excluye del hecho mas grave que el querido al “acusado
de complicidad”, entre los cuales, como es obvio, no se cuenta el instigador”. (Cam. Nac.

Crim. Y Corr., sala 1°, 29/11/1989, Gonzélez Carlos). (Lo resaltado me pertenece).

111. 2) El segundo de los agravios de la recurrente fue considerar la errénea
y arbitraria adecuacion del derecho y valoracién de la prueba al condenar por homicidio
simple a 16 afios a Nelson Benjamin Kasinsky, descartando la aplicacién del art. 80 inc.
11, imputacién que habia realizado la titular de la accién penal y de la que ejercié su

defensa Kasinsky durante el plenario.
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Sobre este punto, citando expresiones del tribunal a-quo en fs. 423 vta. y
424 y vta. formularé mi posicion en contrario:

A fs 424 dijo: “;Qué debemos entender por violencia de género? es todo
acto de discriminacion realizada hacia la mujer, me pregunto, creo que no, esto seria
muy genérico, ambiguo y peligroso. En la valoracion de la prueba del caso que nos
ocupa, es de mi apego manifestar que la violencia de género, presupone un espacio

ambiental especifico de comisién y una_determinada_relacion entre la victima y el

agresor.(...)” En Argentina, luego de una decena de proyectos de ley para tipificar ¢l
feminicidio presentados a tramitacién legislativa desde el afio 2011 (Proyectos de ley
n°8729-D-2010, n°8758-D-2010, n°8764-D-2010, n°288-D-2011, n°106-D-2011, n°0712-
D-2012, n°0894-D-2012, n°® 0957-D-2012, n°® 1536-D-2012, n°1524-D-2012 y n°1536-D-
2012), la tipificacion de la figura del femicidio, aunque el tipo penal no use el término, se
aprob6 en Argentina en noviembre de 2012. (Toledo Vazquez, Patsili.- 1%.ed. 1°. Reimp-
Ciudad Auténoma de Buenos Aires: Didot,2014) a través de la ley 26.791, promulgada el
11 de diciembre de 2012 y publicada el 14 de diciembre del mismo afio.

Esa reforma incluye en la figura del homicidio agravado los incisos 1y 4,
sumado a la incorporacion de dos nuevos 11 y 12. Técnicamente, reitero, porque no se
emple6 esa expresion, el femicidio esta comprendido en el inciso 11 (cuando un hombre
mata a una mujer, mediando violencia de género). No obstante, en la mayoria de los casos
en que se aplica, responde al agravante del inc.1 que habla de cényuge, ex cényuge, o a la
persona con quien mantiene o ha mantenido una relacibn de pareja, mediare o no
convivencia.

Segn el registro de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, el 59% de
los femicidios del afio 2020 se dieron en contextos de parejas o exparejas, y en un 84 %
de los casos, la victima conocia al sujeto activo, lo que no implica, desde ningtn punto de
vista, el requerimiento de la existencia de un vinculo sentimental.
( https://www.csjn.gov.ar/omrecopilacion/omfemicidio/homefemicidio.html).

La misma defensa en la audiencia reconoci6 en Kasinsky “una tirantez con
Dalma al punto de que se exacerba cuando conoce del embarazo, lo que demostro el
movil para quitarle la vida”.

De modo que decir, como lo hace el tribunal a-quo, que la violencia de
género presupone un espacio ambiental especifico de comisién y una determinada
relacion, sin ahondar en los sentidos que implican, ni razones coordinadas, consecuentes
y especialmente sustentadas en el derecho, debe desestimarse. Cuando es claro que entre
Dalma y Kasinsky si existié una relacién como compaiieros de escuela que incluso se

frecuentaban, reconocida por el mismo imputado y la familia de la victima“—paréagrafos
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testimoniales citados uf-supra-, y que se habia extinguido por la relacién de Dalma con el
tio de aquél. Asi también fue claro el enojo de los imputados por lo que entendian como
“amenazas™ inferidas por la victima, cuando le reclamaba retomar la relacién, y ocuparse
dgl embarazo y del hijo de ambos.

La sentencia en estudio sigue diciendo: “Y que tampoco es femicidio toda

manifestacion_de violencia, de cualquier intensidad, por el solo hecho de haber sido

perpetrada contra una mujer, si seran conductas encuadrables en las figuras neutras
de lesiones, amenazas, homicidio, etc. segun el resultado causado y que estdn previstas
de antemano en el codigo penal, con lo que entiendo que aun hoy con la vigencia de la
ley que contempla el “femicidio” para que la norma cumpla su cometido y satisfaga el
reclamo social de sancionar mds severamente al que ha cometido el ilicito (...)
mencionaré alguna de las definiciones de los legisladores que presentaron la ley “La
violencia es constitutiva de toda politica de opresion y sirve, en el caso de la opresion de
género, para reafirmar la posicion de inferioridad sexual y social de las mujeres. No se
trata de problemas aislados, de patologias individuales, como muestran las concepciones
ideolégicas hegemdnicas, sino de wuna cuestion estructural constitutiva de la
dominacion”. (Lo resaltado me pertenece). Considero aqui la incursién en un error grave,
al “asimilar al femicidio con otras conductas que entiende en “figuras neutras™ — sin
explicitar su concepcién sobre esa locucion- y que existian mucho antes de la
modificacién del codigo penal por la ley 26.791. Las lesiones, las amenazas, y otros tipos
penales autbnomos que se configuren en tipificaciones punibles dentro de un contexto de
violencia, y tratando de acercarme a la intencion del sentenciante, pueden incluirse en la
escalada espiralada de violencia (Femenias, M. Luisa, 2014), frecuente en casos de
hechos dentro del ambito intrafamiliar, pero de ahi a referir a la figura del femicidio,
mencionando la “intensidad de violencia”, es cuanto menos ofensivo para las familias de
quienes son asesinadas por el hecho de ser mujeres, como fue el caso de Dalma.

Continua el resolutorio: “Es la_confusion a mi criterio en_la_que caen
frecuentemente los titulares de la accion publica, debido al estupor que el delito
produce y en el afin de satisfacer equivocadamente el reclamo de la sociedad, cuando
solo_debemos limitarnos a aplicar las leyes y no reparar el reclamo ajeno al hecho.

(...) no todos los casos son femicidios y que tinicamente que las muertes que coincidan

con la descripcién que se realiza en el tipo penal deben ser calificadas de este modo.

(...)" (Lo resaltado me pertenece). Este parrafo se escribié desconociendo la existencia de
los Protocolos para la investigacion y litigio en casos de muertes violentas de mujeres
(también existen para personas del colectivo LGBTIQ+ y sus desapariciones), de modo

que no se trata de un afan de satisfaccion de reclamo social, sino del cumplimiento de

o
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pautas previstas dentro del Ministerio Publico Fiscal como modo de intervencion, segun
el cual, la premisa es que, ante un caso de estas caracteristicas la primera hipotesis sobre
la que debe investigarse es el femicidio. Coincido en que no todos los homicidios de
varones a mujeres vayan de aqui en adelante a considerarse femicidios: vg. una bala
perdida desde el arma disparada por un varén que impacte en una mujer o un accidente de
transito de un hombre embistente que provoca la muerte de una mujer.

Finalmente preciso citar la siguiente expresion: “También sabemos
que para que se de el femicidio de haber un plus que no esté presente en las restantes
agravantes. Tal plus consiste en el brutal desprecio de la dignidad de la mujer. En el
presente caso no ha quedado acreditado por medios fehacientes que antes de la muerte
de Dalma haya tenido daiio fisico o psicoldgico, ya que contado por los propios lestigos
de la fiscalia a la postre parientes de la victima (..) nunca vieron ni que Kasinsky ni el

propio Amaya hayan realizado actos de violencia fisica o psiquica sobre la persona de la

victima.(...)” (Lo resaltado me pertenece) Efectivamente en este agravante hay un plus, y

es la violencia de género psicologica que me he referido en extenso.

1JbICIAL

SANTIAGO DEL ESTERO

Entiendo el meollo de la cuestién que merece clarificarse, por la presencia de lo que, en

dogmatica juridica, se conoce como derecho penal en blanco.

N

“Las normas o leyes penales en

PODE
USO EXCLUSIVO

i blanco son "preceptos penales principales” que contienen la sancién o consecuencia

Juridica pero no expresan integramente el supuesto de hecho o conducta delictiva, pues el

|

legislador ~para tales efectos, se remite a normas no penales del mismo o
inferior rango, a otras leyes, reglamentos o actos de la Administracion.

Estas normas representan un instrumento necesario para evitar la
"petrificacién" o  "anquilosamiento" de la ley, puessurazon de ser radicaen
la existencia de supuestos de hecho estrechamente relacionados con otras ramas del
ordenamiento en las que la actividad legislativa es incesante debido al "caracter
extraordinariamente cambiante de la materia objeto de regulacion”.

Dado que su aplicacion puede
implicar una clara infraccion del principio de  legalidad,  la  seguridad juridica y
la division de poderes, la ley ha de precisar con detenimiento las autoridades que deben
"vellenar" el precepto en blancoy las caracteristicas de este proceso, dejando
suficientemente determinados los elementos esenciales de la conducta o el "nucleo
esencial de la prohibicion" que se emitira”. (Souto, Miguel Abel Souto. “Las leyes
penales en blanco™: Ed. Dialnet, ps. 13-30)

- Entonces hay que recurrir a normas existentes en nuestro pais, y que tienen

) el mismo rango que la ley 11.179 y sus modificatorias. La primer es la ley 26.485, del afio
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2009, es decir previa a la ley 26.791 que definié justamente el concepto de violencia
contra la mujer al decir en su articulo 4to: “Se entiende por violencia contra las mujeres

toda conducta, accién u omisién, que de manera directa o indirecta, tanto en el

dambito publico como en el privado, basada en una relacién desigual de poder, afecte

su_vida, libertad, dignidad, integridad fisica, psicolégica, sexual, econémica o
patrimonial, como asi también su seguridad personal. Quedan comprendidas las
perpetradas desde el Estado o por sus agentes. Se considera violencia indirecta, a los
efectos de la presente ley, toda conducta, accién omision, disposicion, criterio o préctica
discriminatoria que ponga a la mujer en desventaja con respecto al varon.” Resalto lo que
considero aplicable al caso en andlisis

Por su parte, la Ley 26.743 promulgada el 23 de mayo de 2012, determin6

"

en su articulo 2 el concepto de identidad de género como “...la vivencia interna e
individual del género tal como cada persona la siente, la cual puede corresponder o

no con el sexo asignado al momento del nacimiento, incluyendo la vivencia personal

del cuerpo.. Aqui estamos ante una mujer heterosexual adolescente, de zona rural, por
ende con mas limitaciones al acceso a la informacién y a la formacién, sin embargo se
desempefiaba como una estudiante ejemplar segtin dichos de su hermana y que, inicié una
relacién sentimental que queria preservar, como quedo demostrado de las testimoniales
transcriptas. A pesar de su corta edad, estaba decidida a continuar con el embarazo, y se
opuso firmemente a la decision de Amaya de interrumpir la gestacion con un aborto, otra
forma de ejercer violencia psicoldgica por parte de su ex pareja, quien incluso reconoci6
que “ella [l] me queria mucho(...) "(fs. 278 a 279 vta.).

En el plano jurisprudencial, 1 15 de julio de 2016 el Tribunal Oral en los
Criminal N°9 de la Capital Federal encontr6 a Jorge Néstor Mangeri culpable de los
delitos de femicidio y abuso sexual de dngeles Rawson por lo que fue condenado a cadena
perpetua. El condenado apeld y casi un afio después, la Sala Il de la Camara Nacional de
Casacién Criminal y Correccional de la Capital Federal confirmé la sentencia de condena.

Con los votos de los jueces Eugenio C. Sarrabayrouse, Daniel Morin y
Luis Fernando Nifio, la Camara Nacional de Casacion confirmé la sentencia del Tribunal
y sostuvo que se trataba de un caso de femicidio. Asi sostuvo que “la figura cuestionada
no exige los elementos apuntados por la defensa™ dado que “[l]a interpretacion literal del
texto del art. 80 inc. 11°, CP asi lo indica”. Argument6 que el art. 80 inc. 11° del Codigo
Penal exige “que el autor debe ser un hombre, la victima una mujer y debe mediar
violencia de género, que es el elemento normativo que quizés exige mayores esfuerzos

interpretativos.
Con lo hasta aqui expuesto, queda claro que la modificacién del art. 80 del
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Cédigo Penal constituyé una politica publica tendiente a visualizar normativamente la
problemética de la violencia de género y en particular de sancionar aquellas conductas
(homicidios calificados) que tienen en la mayoria de los casos, a las mujeres como sujetos
pasivos, quienes integran un colectivo en desventaja; como la que vivié Dalma, al ser
citada mediante engafio a un lugar del campo, sin viviendas, en medio de la noche de
invierno, acudiendo sola y que, en lugar de verse con Daniel Amaya, quien habia pautado
ese encuentro telefonicamente, recibié de manos de Nelson Kasinsky, a menos de 10
centimetros, un certero disparo en la cara con un arma larga, calibre 22, que le provoco la
muerte en el acto.

La conclusion del tribunal a-quo denota un claro desconocimiento en la
materia y la falta de perspectiva del género, Invisibilizando la violencia, que por imperio
de la ley Micaela, obliga a funcionarios, magistrados y empleados de todos los Poderes
del Estado, a su capacitacion y formacion permanente.

Entiendo esto, sin lugar a dudas, como un brutal desprecio a la mujer,
como refirio el sentenciante —aunque arribando a otra conclusién- y cuyas pruebas aqui
exhaustivamente citadas, me llevan a concluir sin lugar a dudas, en la responsabilidad
delictiva de Nelson Benjamin Kasinsky como autor del delito de homicidio agravado (art.
80 inc. 11 del C6d.Penal) y en tal sentido debe condenarse.

IV) Por las consideraciones vertidas,

VOTO: 1°) HACER LUGAR al Recurso de Alzada incoado por el
Ministerio Publico Fiscal y en consecuencia CONDENAR a DANIEL ALEJANDRO
AMAYA por el delito de homicidio doblemente calificado en grado de instigador en
perjuicio de Dalma Itati Barreto (arts. 80 inc. 1 y 11 y 45 del c6digo Penal) a la pena de
prision perpetua y CONDENAR a NELSON BENJAMIN KASINSKY por resultar
autor material y penalmente responsable del delito de homicidio agravado (art. 80 inc. 11
del Cédigo Penal) hecho perpetrado en perjuicio de Dalma Itati Barreto a la pena de
prision perpetua.

LA Dra. OLGA ESTELA GAY DE CASTELLANOS dijo:

Adhiero, por sus fundamentos, al voto que antecede y me
pronuncio en el mismo sentido.-

EL Dr. LUIS EDUARDO LUGONES dijo:

Voto en igual sentido que los colegas que me han precedido por

compartir los fundamentos vertidos.-
Conforme lo deliberado y conclusiones establecidas en el acuerdo

suscripto precedentemente el Tribunal:
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RESUELVEN:

1°) HACER LUGAR al Recurso de Alzada incoado por el
Ministerio Puablico Fiscal y en consecuencia CONDENAR a DANIEL
ALEJANDRO AMAYA por el delito de homicidio doblemente calificado en

grado de instigador en perjuicio de Dalma Itati Barreto (arts. 80 inc. 1y 11y
45 del cédigo Penal) a la pena de prision perpetua y CONDENAR a NELSON
BENJAMIN KASINSKY por resultar autor material y penalmente
responsable del delito de homicidio agravado (art. 80 inc. 11 del Cédigo Penal)
hecho perpetrado en perjuicio de Dalma Itati Barreto a la pena de prision
perpetua.

2°) Hagase saber, agréguese en autos copia autenticada de la
presente cuyo original se archivara por ante la O.G.A., y, oportunamente, bajen al
juzgado de origen a sus efectos. Fdo. Dres. Raul Romero, Olga Estela Gay de

Castellanos y Luis Eduardo Lugones. Ante mi, Dra. Adela Estrella Tauil, Directora
de la O.G.A.. Es copia fiel de su original, doy fe.- é
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