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l. Introduccion

Para introducirnos en la tematica elegida, en principio hay que determinar que
motiva el presente analisis el fallo de la Excma. Camara de Apelaciones de la Provincia
de San Luis, cuyo auto caratulado expediente N° 362608/20 "Massone Regina Maria c/
Bazan Gustavo Daniel s/ compensacion economica”, pudiéndose apreciar que tiene como
objeto de tratamiento la resolucion del recurso de apelacion incoado por la parte actora
contra la sentencia interlocutoria que declara la caducidad del derecho a la accién de
compensacion econdémica decretada por el a quo.

En primer término, se resuelve la inconstitucionalidad del plazo de caducidad
prescripto en el Gltimo péarrafo del art. 525 del CC y C. En segundo término hace lugar al
recurso de apelacion interpuesto por la parte actora revocando totalmente la sentencia de

grado, ordenando al juez a quo proseguir la causa segun su estado procesal.

La resolucion tiene gran relevancia juridica-social, toda vez que las uniones
convivenciales tienen cada vez mas presencia como modo de organizacion familiar,
teniendo un régimen juridico de proteccion mas restringido en comparacion al régimen
matrimonial. También porque se esta frente a una forma de interpretacion novedosa del
derecho ajustada a las circunstancias personales de los protagonistas de las situaciones
facticas del caso traido a estudio. Esa realidad particular que atraviesa la persona es
generada por la construccion sociocultural que zanja en la mayoria de los casos, en
perjuicio de la mujer, una discriminacion a partir de la desigualdad que trae aparejado la
ausencia de igualdad real de oportunidades. La perspectiva de género permite detectarlos,
tenerlos presentes y ponderarlos al momento de sentenciar.

Se puede apreciar como problematica juridica el de tipo axiolégico materializado
por la confrontacion de una regla, como lo es el art. 525 del CC y C, con el principio de
la igualdad consagrado como derecho fundamental, las 100 reglas de Brasilia sobre el

acceso a Justicia de las Personas en Condicion de Vulnerabilidad y la ley 26.485.



Resolviéndose en el caso de marras por la inconstitucionalidad y por consecuencia la
inaplicabilidad del exiguo plazo de caducidad del derecho atento a las circunstancias que
rodearon el cese de la union convivencial.

En el desarrollo de la nota a fallo se procedera a identificar y reconstruir los hechos
relevantes, la historia procesal y la decision al que ha arribado la CAmara de Apelaciones
en el caso concreto. A continuacion se abordara el analisis de la ratio decidendi de la
sentencia, el marco teorico y el andlisis de la autora que permitird desembocar en la

conclusion.

1. Reconstruccion de la premisa factica, historia procesal y decision de la
Céamara de Apelaciones

La plataforma féactica presentada en los autos deja entrever la incoacion de una
accion de compensacion econdémica por parte de la actora en contra de la parte
demandada, el Sr. Bazan, por considerar que se acreditan los presupuestos sustantivos del
art. 525 CC y C, y encontrarse la accionante en el supuesto de desequilibrio econémico
con nexo de causalidad adecuada en la unién convivencial y su cese.

En el conteste de demanda se invoca la caducidad legal de la compensacion
econdmica, que corrido el traslado, la parte actora alega la inconstitucionalidad del plazo
de caducidad de la compensacion econémica prescripta en el art. 525 del CC y C.

Frente a dicho planteo, el Juzgado Multifuero hace ha lugar a lo solicitado por la
demandada decretando la caducidad del derecho por interponerse fuera del término legal
establecido, atento prueba aportada por el accionado que da cuenta del cese de la
convivencia acaecida al firmar un contrato de locacién en otra vivienda sin su
conviviente.

La accionante en su oportunidad procesal no desconocié ni negd la prueba
adquirida en el proceso, como asi también no ofrecid prueba alguna que haga las veces
del sustento factico vertido por ella en autos.

La actora en su conteste al traslado de la caducidad planteada, adujo que hubo
planteos de inconstitucionalidad al exiguo plazo de caducidad en contextos de violencia.
A lo que en primera instancia, el juez interpreta que no solo que no se da en autos
circunstancia de violencia que amerite analizar que el computo del plazo de la caducidad
deba iniciar en fecha posterior a su cese, sino que alega y fundamenta en sus
considerandos que jamas existid la expresion formal del planteo de inconstitucionalidad

de la norma en cuestion.



Luego la sentencia del a quo fue objeto de impugnacion, interponiendo la parte
actora recurso de apelacion con su debida expresion de agravios. La Excma Cémara de
Apelaciones, Sala Civil, resolvid la procedencia de la impugnacién, declarando por
unanimidad de sus tres integrantes, Maria Claudia Uccello, Sergio Dario De Battista y
Sandra Elizabeth Piguillém, la inconstitucionalidad del exiguo plazo de caducidad del
derecho de la compensacion econémica y por consecuencia la revocacion total de la
sentencia interlocutoria de la instancia de origen, ordenando su remision a primera

instancia y la continuacion de los autos segln su estado.

I11.  Andlisis de la ratio decidendi de la sentencia

En primer término, por el voto de la Dra. Uccello, interpreta que debe resolverse
a priori el andlisis y el control de constitucionalidad de la norma puesta en crisis, sin
perjuicio de la ausencia de peticion expresa a la solicitud de la declaracion de
inconstitucionalidad de la norma. Todo conforme el art. 210 de la Constitucion Provincial
de San Luis, que prescribe que los jueces deben de oficio realizar el control de
constitucionalidad de las normas que aplica.

En segundo término, comienza su andlisis interpretativo de la norma aduciendo
que el cese de las parejas unidas en convivencia genera un impacto desigual en
comparacion a las unidas en matrimonio. Toda vez que el plazo semestral desde la mirada
formal es analogo, pero desde la igualdad material no lo es. Ya que en las uniones
matrimoniales ineludiblemente se someten a las partes a un proceso judicial previo, que
es el divorcio, para que una vez firme la pieza procesal correspondiente comience a correr
su plazo.

Este es el punta pie, que bajo el criterio interpretativo de la camarista, considera
que se manifiesta una discriminacion indirecta en perjuicio de las uniones de hecho,
cobrando plena vigencia el principio de la igualdad juridica consagrado en el art. 16 de la
CN, y de ahi el control y anélisis de la constitucionalidad por encontrarse en absoluta
contradiccion.

En mérito al andlisis de la camarista, se transcribe lo siguiente:

Es de estacar que, a toda ruptura de pareja, es natural que sobrevenga un periodo de

acomodamiento, de cambios de habitos, duelos, temores, por mencionar algunos de los

sentimientos que se suscitan, donde todos los integrantes de la familia se ven afectados.

Este lapso es méas o menos extenso dependiendo de la historia de la pareja y de la forma

en que el vinculo que finaliza. Por esa razon, si bien es correcto que la legislacion fije



plazos de caducidad, también es correcto cuestionar si su extension o el modo de

computarlos es acotado o no contempla situaciones de vulnerabilidad, que puedan afectar

derechos fundamentales.

En este entendimiento es que se sostiene la inconstitucionalidad del plazo de
caducidad contenido en el art. 525 del codigo de fondo, por no ser adecuado a la igualdad
en el plazo que gozan para ejercer sus derechos las parejas unidas en ausencia del status
normativo del matrimonio en comparacion de las que si lo estan. De este modo se sostiene
que surge la discriminacion indirecta en contra de las mujeres.

Es por ello que se recurre a la perspectiva de género toda vez que mediante esta
vision se remueven obstaculos, en el particular, de acceso a la justicia, ya que por tratarse
de una relacion heterosexual, existen relaciones de poder que deben ser modificadas para
evitar disparidad de genero.

La que se encuentra presente porque son las mujeres quienes mayoritariamente
recurren a la justicia para reclamar compensacion econémica frente a la ruptura, ya que
son ellas quienes luego del quiebre se encuentran en una situacion de mayor
vulnerabilidad. Al respecto sostiene que:

Desde la misma perspectiva de género se puede afirmar que, debido a la historia de

supremacia de integraciones familiares patriarcales durante mucho tiempo, hace que

todavia sean las mujeres quienes con mayor frecuencia, reclaman compensaciones tras la
disolucion de uniones convivenciales por resultar perjudicadas en la atribucion de bienes.

De este modo, la intérprete de la norma, encuentra tres discriminaciones, una por
ser las mujeres las que con mayor frecuencia recurren a este tipo de accion siendo las
perjudicadas por el exiguo plazo de caducidad; el segundo por la discriminacién indirecta
contra las uniones convivenciales en comparacion a las matrimoniales y el Gltimo, debido
que ha tenido acogida en los supuestos de violencia fisica el comienzo ulterior del
cémputo del plazo, lo que ocasionaria otra forma de discriminacion entre quienes padecen
violencia fisica y las que no.

Resulta necesario hacer una interpretacion sistematica de las leyes para arribar a un

resultado justo, acercando asi la brecha entre derecho y realidad, sobre todo teniendo en

cuenta gque estamos ante un instituto novedoso en nuestro derecho como es la regulacion
de las uniones informales.

Pasando al andlisis del voto del camarista Battista, el que comparte el voto de la
preopinante, sostiene que el plazo de caducidad en las uniones matrimoniales comienza a
trascurrir luego del proceso del juicio de divorcio que acaece con el dictado de la sentencia

que pone fin al diferendo.



En igual sentido se pronuncia la Dra. Piguillem adhiriéndose a los votos de sus

antecesores.

IV.  Andlisis conceptual, antecedentes doctrinarios y jurisprudenciales

En primer lugar, es fundamental determinar la problematica del caso de autos para
establecer el marco tedrico de referencia. Entendiendo que la problematica gira en torno
al plazo de caducidad del derecho para la reclamacion de la compensacién econdémica en
el marco del cese de una union conviviencial.

En esta sintonia, como institutos basicos encontrados en el caso objeto de analisis,
se observan, la unién convivencial, la compensacion econdmica, caducidad del derecho,
la igualdad, el acceso a la justicia, la tutela efectiva, igualdad real de oportunidades.

La unidn convivencial y la compensacion econdmica, como posible consecuencia
de ella, comenzo su recorrido legal a través de la incorporacion de estas nuevas figuras al
Codigo Civil y Comercial'. El primero esta prescripto en el art. 509, entendiéndose por
unién convivencial aquella relacion afectiva que debe ser de caracter singular, publica 'y
estable, teniendo como horizonte un proyecto de vida en comun. Por el segundo se puede
encontrar en el art. 524 del codigo de fondo, el que prescribe que “Cesada la convivencia,
el conviviente que sufre un desequilibrio manifiesto que signifique un empeoramiento de
su situacion econémica con causa adecuada en la convivenciay su ruptura, tiene derecho
a una compensacion.”?

La compensacion econdmica es...

... la prestacion que un cényuge debe satisfacer a otro tras la finalizacién del matrimonio,

para compensar el desequilibrio padecido por un conyuge o conviviente (el acreedor), en

relacién con el otro conyuge o conviviente (el deudor), como consecuencia directa de la
finalizacion del matrimonio que implique un empeoramiento en relacién con su anterior

situacion en el matrimonio o la convivencia (Rivera y Medina, 2016, pag. 197).

El cese de la convivencia y la incoacion de la accién en el plazo de caducidad del
derecho son los presupuestos formales de procedencia a la solicitud de la prestacion

compensatoria.

1 Ley N° 26.994, Cadigo Civil y Comercial de la Nacion. Sancionada el 01/10/2014 y promulgada el
07/10/2014, entrando en vigencia el 01/08/2015. Honorable Congreso de la Nacién Argentina.

2 Articulo 524, Cadigo Civil y Comercial de la Nacion, Ley N° 26.9941. 01/08/ 2015. Honorable Congreso
de la Nacién Argentina.



Ahora bien, la caducidad del derecho, regulada en el art. 2566 del CC y C, es el
medio por el cual un derecho se extingue por su no ejercicio durante el plazo que
determine la ley. En el caso bajo analisis el plazo de caducidad es de seis meses para
ejercer la accién de compensacion econdémica, ya sea para las uniones convivenciales
como para las matrimoniales. “Como bien puede verse, estamos ante un criterio
aparentemente neutro, pues en las normas no hay un trato directamente perjudicial para
las parejas casadas o para las parejas convivenciales. Es claro que no hay aqui una
discriminacién directa.”?

Desde la igualdad formal no hay diferencias latentes, pero “...cuando se aplica
empiricamente el sistema surge con caracter evidente un claro perjuicio para las parejas
en uniones convivenciales en comparacion con las parejas unidas en matrimonio.”* Que
el derecho evolucione y se plasme en normas, no debe llevar a pensar que esa igualdad
formal sea una realidad indiscutible en todos los hogares, ain existe “una enorme
distancia entre el Derecho y la vida” (Molina de Juan, 2019, pag. 76).

Se sostiene que el plazo de caducidad del art. 525 del CC y C produce una
discriminacién de la conviviente al tener efectos practicos diferentes y perjudiciales en
comparacion con la mujer casada en igual situacion. Si bien en uno y otro caso, el plazo
es de seis meses, en el matrimonio se computa desde que queda firme la sentencia de
divorcio, que en la mayoria de los casos no coincide con la fecha de la separacion de
hecho (Martinez Alcorta y Silva 2019).

En este sentido Molina de Juan nos ensefa:

Se ha visto que ley ya no puede quedarse en un mero reconocimiento formal del principio

igualitario expresado en el adagio “tratar de modo igual aquello que es igual y de modo

diferente lo es que diferente”. Y que son imperiosas las herramientas orientadas a tornar
eficaz la igualdad de trato y, con ello, la igualdad real de oportunidades (Molina de Juan,

2019, pag. 80).

Que un derecho pierda su efectividad por cuestiones formales, vulnera el derecho
a la tutela efectiva y pone en juego otros derechos fundamentales.

Comenzar a computar el plazo de caducidad de 6 meses a partir del cese automatico de la

cohabitacién en las uniones convivenciales, sin evaluar los motivos y situaciones que la

condujeron, no solo podria afrentar un derecho patrimonial, sino que, ademas, laceraria

3 Excma. Cémara de Apelaciones de Esquel, Provincia del Chubut, autos caratulados: Expte. N°: 193 “S.,
E.Y.c/ L., J. D. s/ Determinacion de Compensacién Economica” (2019).
4 Excma. Camara de Apelaciones de Esquel, Provincia del Chubut, autos caratulados: Expte. N°: 193 “S.,
E.Y.c/L., J. D. s/ Determinaciéon de Compensacion Economica” (2019).



el derecho constitucional a la igualdad entre los miembros de la pareja, paradojicamente,

en favor a la parte que se encuentra en la posicion fuerte. En este marco, la aplicacion del

art. 525 del Cod. Civ. y Com. se podria convertir en muchas circunstancias en un modo
de perpetuar la violencia econémica en los términos del art. 4° de la ley 26.485 de

Proteccion Integral a las Mujeres (Martinez Alcorta y Silva 2019, pag. 4).

En el caso del matrimonio el conyuge perjudicado cuenta con un lapso anterior,
precedido por un proceso judicial, al inicio de la caducidad para meditar y decidir si
reclama compensacion, cuanto, cdmo y porqué.®

De esta manera se esta frente a una discriminacion indirecta al modelo de

organizacion familiar.

V. Comentario y analisis critico de la autora

Adhiero a la postura adoptada por la Excma. Céamara de Apelaciones, y
particularmente a la declaracion de inconstitucionalidad del ultimo parrafo del art. 525
del CC y C. Ello toda vez que no realiza una interpretacion eminentemente probatoria
como la del juez de grado inferior, sino que se entromete en interpretar y merituar la
constitucionalidad de la norma. De ahi que se torna abstracta toda discusion probatoria
en autos referente a la determinacion del dia de la fecha del cese de la convivencia.

Es muy importante tener presente el art. 2 del CC y C al momento de realizar
dicho merito constitucional, atento que es fuente de interpretacién de las normas en juego.

Interpretar el art. 525 CC y C conforme a su literalidad colisiona con el principio
de igualdad y con el derecho de acceso a la justicia de personas en situacion de
vulnerabilidad, provocando una desarmonizacion entre los institutos. Debiendo tener
primacia los principios que consagran derechos fundamentales incorporados a la CN, para
hacerlos efectivos.

Esto se afirma porque al momento del cese de una union convivencial sus
integrantes carecen de asesoramiento juridico. No existe la llamada “separacion de
hecho”, sino las contempladas taxativamente en el art. 523 del codigo de fondo.

En el caso en anlisis con el cese de la convivencia, siendo suficiente la voluntad
de uno solo de sus integrantes, comenzo a transcurrir el exiguo plazo de caducidad de seis

meses.

> Excma. Cémara de Apelaciones de Esquel, Provincia del Chubut, autos caratulados: Expte. N°: 193 “S.,
E.Y.c/L. J. D. s/ Determinacién de Compensacion Economica” (2019).



Por el contrario en las uniones matrimoniales, si bien el plazo es analogo, se pasa
por un periodo de separacion de hecho y de proceso judicial, que requiere la necesaria
firmeza de una pieza procesal llamada “sentencia de divorcio”, que prolonga el comienzo
del computo del plazo de caducidad, siendo una especie de prdrroga de hecho.

Si bien desde el plano eminentemente formal, la igualdad parece estar presente y
vigente, ya que el plazo es de seis meses para ambos modelos de familia, en la realidad e
igualdad material ello no parece cumplirse.

Porgue en las uniones matrimoniales al atravesar en la mayoria de las veces por
una separacion de hecho, este tiempo es utilizado para superar dicha crisis familiar, y
cuando ya es superada, se inicia el proceso de divorcio y accede a un asesoramiento
juridico previo. Por el contrario en las uniones convivenciales no existe la separacion de
hecho. Sino que cesa automaticamente dicha unién y comienza a correr el plazo de
caducidad. No encontrandose preparada la ex conviviente para someterse directamente a
un reclamo de estas caracteristicas.

Esto genera una discriminacion al género femenino, que si bien la norma no tiene
destinatario basado en el género, son ellas quienes recurren a este tipo de reclamos
judiciales, porque en general es la que queda en la peor situacion econémica luego de la
ruptura del proyecto de vida en comun. Esta situacion desventajosa se suma a la violencia
econOmica indirecta y encubierta ejercida durante el periodo convivencial.

No tener en cuenta esta particularidad tan importante en el cese que la diferencia
de la unién matrimonial, es una forma de discriminacién al modelo de organizacion
familiar elegido con sustento en la autonomia de la voluntad de sus miembros como forma
de proyecto de vida familiar.

Aqui es donde entra en escena la perspectiva de género como herramienta juridica
de interpretacion de normas y de andlisis de la realidad socio-cultural imperante que
permita remover los obstaculos, en este caso de acceso a la justicia de la mujer en
situacion de vulnerabilidad, y de esta manera superar la diferencia originaria.

Es esencial contar con normas novedosas, pero debe ir en sintonia con
interpretaciones que permitan hacer efectivos los derechos sustanciales, toda vez que de
nada sirven contar con aquellas, si tienen como contrapartida normas procesales o
caducidades de derecho que restringe considerablemente hacerlos valer en juicio.

Cuando un derecho es interdependiente de otro que lo hace efectivo o le brinda el
cauce para su reclamo, sobre todo de derechos fundamentales, es central que no trunque

la virtualidad de estos.



De modo que en los presentes se pregona por la tutela efectiva del principio a la
igualdad (art 16 CN), el acceso a la justicia y el derecho de defensa en juicio, a los fines

de efectivizar los derechos, garantias y principios en juego.

VI.  Conclusion

A modo de cierre, el caso analizado inicia a partir de la interposicién de una
demanda por compensacion econdmica como consecuencia del cese de una union
covivencial, que frente a la declaracion de caducidad de su planteo, la parte actora
interpone un recurso de apelacion que eleva la causa a la Camara de Apelaciones, Sala
Civil. EI marco cognoscitivo del fallo de Camara se avoca a la declaracién de
inconstitucionalidad del plazo contenido en el art. 525 del CC y C.

Juridicamente hablando adhiero al razonamiento critico de la Camarista Uccello,
que deja patente las grandes diferencias entre derecho y realidad, como asi también la
diferencia para reclamar la compensacion econdémica en las uniones matrimoniales de las
convivenciales. Sufriendo una discriminacion estas ultimas, en particular de acceso a la
justicia. Motivo por el cual destaco el deber y compromiso que la judicatura tiene en estos
casos para garantizar dicho derecho. El que se encuentra gravemente restringido con un
plazo de caducidad tan acotado y que comienza su codmputo mucho antes en comparacion
a las matrimoniales.

En este sentido es interesante la interpretacion plasmada en el fallo con
argumentos en sintonia con el principio de la igualdad y con base en la perspectiva de
género, que sustentan la declaracion de inconstitucionalidad del ultimo parrafo del art 525
CCy C, que permite poner el foco en la discriminacion que sufre la unién convivencial
como modelo de organizacion familiar.

Este fallo resulta ejemplificativo y comprometido con esta vision novedosa del
derecho, ajustado a derecho y razonable, con fundamentos claves y solventes, ademas que
permite la tutela efectiva de los derechos. Es decir brinda eficacia a la manda
constitucional al ordenar la declaracion de inconstitucionalidad y buscar una mirada
armoniosa y mas humanista con la real situacion que atraviesan las personas al momento
del quiebre de la relacion, estableciendo en el centro de la escena a los méas vulnerables.

El fallo ha sido de gran trascendencia social y juridica, motivo que aborda temas
tan sensibles como el acceso a la justicia, la igualdad, la tutela efectiva, defensa en juicio,
persona en situacion de vulnerabilidad, medidas de accion positiva, comprende la

particular situacion por la que atraviesa la persona al momento del quiebre de la
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convivencia, la discriminaciéon y ademas de su mirada a futuro que estas resoluciones
judiciales adoptan.

Asimismo la resolucion del problema juridico que se suscita en el fallo propuesto
y en analisis, promueve la remocion de obstaculos socio-econdémico-culturales que
permiten la declaracion de inconstitucionalidad de normas que indirectamente en la
aplicacion normativa de un caso genera discriminacion hacia el genero femenino, que es
importante revertir y remover a los fines de conseguir la igualdad material.

Fallar con perspectiva de género logra armonizar y aplicar de una mejor manera
el derecho a las circunstancias facticas personales a través de la deteccion durante el

proceso judicial de estructuras patriarcales arraigadas en la sociedad.
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