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I. Introduccion nota a fallo

El fallo elegido es "L.A.Q — L.M.G / CAUSA CON IMPUTADOS” del TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE CORDOBA con fecha 12 de
noviembre del afio 2020. Dicho fallo se encuentra firme y resuelve acerca de la
imputabilidad de una mujer respecto al delito de homicidio de su pareja. Sin embargo, el
tribunal inferior, sin escuchar testigos claves ni valorar pruebas evidentes, ignora

completamente que este caso inclina a una cuestion de violencia de género.

El fallo bajo analisis cuenta con un problema juridico de prueba, ya que es necesario
valorar las pruebas vertidas en el proceso a la luz de la perspectiva de género para analizar el
caso y como fue la vida de esta mujer al lado de ese hombre y como ha operado el maltrato
fisico, verbal, ademas de amenazas constantes de violacion y muerte que dejo a la mujer en
situacion de vulnerabilidad y ha llevado a matar a su pareja. ¢(Estamos ante un caso de

legitima defensa?

Il. Aspectos procesales
Il. 1. Premisa factica

Respecto a los hechos de la causa, en este fallo estamos en presencia de un homicidio
cometido por una mujer la cual asesina a un hombre que en este caso era su pareja, este
hombre violentaba y maltrataba, fisica, mental y emocionalmente a la mujer, la cual dia a
dia y afio tras afio, se vio sometida en un camino sin salida en donde este hombre la quebrd,
la golpeo hasta dejar inconsciente, la insultd, la humill6 y hasta la amenazé de muerte. Sin
poder denunciarlo, ni sacarlo de su casa, esta mujer victima de violencia de género indicaria
que ha cometido un homicidio en defensa propia. Siendo insuficiente su condicién fisica

para poder cargar con el cuerpo de su ex pareja, le pide ayuda a su hijo para envolver el



cadaver en una frazada y seguidamente entre ambos lo sacan a una canaleta a metros de la
puerta de su casa para desprenderse del mismo, horas mas tarde vecinos de la zona lo
encuentran.

Es por ello que su hijo también fue perseguido por la justicia, acusado de obedecer
las indicaciones de su madre para llevar a cabo el homicidio, hasta que el mismo tribunal lo

tilda de inimputable.
Il. 2. El recorrido procesal

En primera instancia, interviene Fiscalia de Turno ante el hecho HOMICIDIO la
cual investiga en la etapa instructora los hechos acaecidos. 2) Se eleva la cusa a juicio una
vez finalizada la etapa instructora a la CAMARA DE ACUSACION donde se sustancia el
juicio y se la condena a la imputada a prision perpetua. Alegando que esta mujer fue la
autora intelectual del hecho y atribuyéndole la autoria mediata. Basandose en los débiles
testimonios de algunos vecinos, teniendo en cuenta que “la propia hipdtesis acusatoria
especificada por el Sr. Fiscal de Camara demuestra que establecer precisamente lo que
ocurrié el interior de la vivienda que ocupaban los protagonistas de ese momento no ha

resultado posible”.

Ante la condena, la mujer interpone Recurso de Casacion la defensora de la

imputada por ante el Tribunal Superior De Justicia (TSJ) de Cérdoba.
11.3. Resolucion del Tribunal

El TSJ declar6 Nulidad de la sentencia que condené a la encartada a la pena de
prisidn perpetua como autora mediata del delito de homicidio calificado por el vinculo,
pues el fallo no consideré debidamente la denuncia de violencia de género que la imputada
habia efectuado en contra de la victima. EI mismo se resuelve a través de un recurso de

casacion interpuesto por la abogada defensora de la imputada la Dra. Muifiiz.

Firman la sentencia los Doctores Aida Tarditti, Sebastian Cruz Lopez Pefia, Maria

Marta Caceres de Bollati y Sosa Lanza Castelli, Maria.



1. La ratio decidendi

El TSJ debe decidir el recurso de casacion interpuesto. Comienza advierto que
asiste razon a la defensa ya que, por aplicacion del principio in dubio (art. 18 CN, art. 8.2
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y art.14.2 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos), no puede descartarse con base en las pruebas mencionadas
en la sentencia que la imputada no haya sido victima de violencia de género de parte de su
pareja, de una entidad significativa y en forma continua, ni tampoco que, en el momento del
hecho, ante una nueva agresion ella o su hijo hayan actuado realizando el hecho tipico en
legitima defensa.

Luego, indica que el tribunal inferior incurrié en una fundamentacion omisiva que
arribd a una erronea aplicacion de la ley penal sustantiva en lo que concierne a la
calificacion legal (art. 468 inc. 1 CPP). Ello por cuanto, entiende que, en virtud de los
fundamentos esgrimidos por el mismo presidente del tribunal, la conducta de A. Q. L. pudo
ser encuadrada en el tipo penal que establece el art. 80 ultimo parrafo en funcion del inc. 1
del mismo articulo, es decir, homicidio calificado bajo circunstancias extraordinarias de
atenuacion. Tras transcribir la norma mencionada, la fundamentacion de motivos y doctrina
y jurisprudencia relacionada con la figura, afirma que A. Q. L. fue victima de violencia en

manos de M. N. durante aproximadamente 15 afos.

En tal sentido destaca que en cada una de las oportunidades que tuvo para ser oida
hizo referencias a las carencias, malos tratos, humillaciones, insultos y agravios que sufrio
y transcribe parte de sus dichos. A continuacion, transcribe parte de los dichos de su
defendida y alega que si bien cinco de los diez jurados consideraron que no existio prueba
suficiente para sostener que A. Q. L. sufri6 violencia de género de parte de M. N.-
desempatando el presidente en contra de A. Q. L.- si quedd acreditado para la mayoria que
existio un vinculo disfuncional, con una violencia manifiesta, en el que todos participaban y

contribuian.

La Camara por mayoria descarto la legitima defensa, pero en la interpretacion de la
proporcionalidad incurrié en apreciaciones erradas. En efecto, para la comparacion se
limit6 a comparar las lesiones en la imputada y su hijo con las heridas del muerto. Esto no

es correcto, en cualquier caso, porque implica requerir una identidad de peligros o dafos



entre agresion y defensa, que no surge del tenor literal de la formula de la legitima defensa.

Esta exige la "necesidad racional del medio empleado”, y, por tanto, remite a una
ponderacién de adecuacion, proporcionalidad o racionalidad de la defensa, aunque los
medios utilizados no sean idénticos a los del agresor. En casos de violencia de género, es
particularmente inadecuado. Ello asi porque, por un lado, la proporcionalidad debe
ponderarse no sélo respecto a la entidad de la violencia al momento del hecho, sino que
debe considerarse el continuo que configura violencia en los términos de la
Convencién Belem do Para. Y, por otro, porque no s6lo es violencia, la violencia fisica
como considerd el tribunal al limitarse a las lesiones que presentaron al momento del hecho

la acusada y su hijo.

De esta manera, por aplicacion del principio in dubio (art. 18 CN, art. 8.2 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y art.14.2 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos), no puede descartarse con base en las pruebas mencionadas
en la sentencia que la imputada no haya sido victima de violencia de género de parte de su
pareja, de una entidad significativa y en forma continua, ni tampoco que, en el momento del
hecho, ante una nueva agresion ella o su hijo hayan actuado realizando el hecho tipico en

legitima defensa.

IV. Antecedentes legislativos, jurisprudenciales y doctrinarios

IV. 1. Violencia contra la mujer y la perspectiva de género

En la “Convencion de Belén do Pard” se sostiene que en un proceso en el que la
mujer acusada alegue haber sido victima de violencia, como sucedio en el caso, existe una
obligacién estatal conforme al art. 7, b) de actuar con la debida diligencia para prevenir,
investigar y sancionar la violencia contra la Mujer. En este sentido, se trata de una
obligacién de iniciar ex oficio y sin dilacion una investigacion seria, imparcial y efectiva una

vez que tomen conocimiento de los hechos que constituyan violencia contra la mujer.

Tal como hemos advertido, estamos en presencia de un homicidio cometido por una
mujer la cual asesina a un hombre que en este caso era su pareja, este hombre violentaba y
maltrataba, fisica, mental y emocionalmente a la mujer, la cual dia a dia y afio tras afio, se

vio sometida en un camino sin salida en donde este hombre la quebro, la golpeo hasta dejar



inconsciente, la insultd, la humilld y hasta la amenazé de muerte. El articulo 35 del C.P
refiere a la imputabilidad. También interesa para este caso, destacar que el requisito de la
necesidad racional del medio empleado (art. 34, 6, b CP), debe considerarse con el enfoque
de género.

Debido a las caracteristicas de la violencia de género en la pareja, si la agresion se
limitara s6lo al episodio inmediatamente anterior a la defensa, podria considerarse
desproporcionada. Esta lectura neutral, desconoceria el concepto de agresién que se ha
explicitado, y que no se acota a un episodio aislado, sino que remite a una situacion de
constante cercenamiento del derecho humano de la mujer a una vida libre de violencia en sus
multiples manifestaciones. La ley nacional n°® 26.485 de adecuacién de la legislacion interna
a la Convencion de Belem do Para” incluy¢ el principio de la amplitud probatoria en materia
de violencia de género en consideracion a las caracteristicas propias de la violencia de
género. Este principio de amplitud probatoria se justifica toda vez que la violencia no
transita a la luz de testigos, ni es sencilla la recoleccion de cierta clase de evidencias, y
muchas victimas tampoco han realizado denuncias previas. Tal como indica Rossi (2021) el
principio de amplitud probatoria incorpora la perspectiva de género, dado que, sin él,
muchos casos de violencia en contra de mujeres culminarian en la impunidad de los
agresores.

Se ha sostenido que, normativa o juridicamente, podemos definir a la violencia de
género como “cualquier accién 0 conducta, basada en su género, que cause muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicologico a la mujer, tanto en el &mbito pablico como en el
privado”, asi como “las amenazas de cometer esos actos” constituyendo no solamente una
violacién de los derechos humanos, sino también una ofensa a la dignidad humana y una
manifestacion de las relaciones de poder historicamente desiguales entre mujeres y hombres
(Rossi, 2021: 7).

En el ordenamiento interno, la Ley Nacional 26.485 la define como “toda
conducta, accion u omision, que, de manera directa o indirecta, tanto en el &mbito publico
como en el privado, basada en una relacion desigual de poder, afecte su vida, libertad,
dignidad, integridad fisica, psicoldgica, sexual, econémica o patrimonial, como asi también
su seguridad personal, incluyendo dentro de esta violencia a las amenazas”.

Definida la violencia de género juridicamente, es que, frente a ella, a partir de las
obligaciones internacionalmente contraidas por el Estado Argentino (erradicarla segun la
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Convencidn de Belém Do Pard) es necesario interpretar los casos traidos a estudio mediante
la utilizacion de una perspectiva de género, reconociendo que los patrones socioculturales y
las relaciones historicamente desiguales han generado violencia contra la mujer en todas sus
formas (Rossi, 2021)

Por su parte, tal como indica Scaglia (2019), la valoracion de la prueba con
perspectiva de género requiere de la comprension de la violencia de género como un
fenomeno complejo y de la conciencia de la trascendencia de las decisiones judiciales.
También requiere de un poder judicial activo, que incorpore en los procesos que involucran
discriminaciones y violencia hacia la mujer criterios amplios de valoracién de la prueba,
evaluacion especial de las declaraciones testimoniales, pautas sensibles y criterios
sospechoso, evitando, sobre todo, la re victimizacion de la mujer.

Asi las cosas, necesitamos juezas y jueces y operadores juridicos comprometidos y
capacitados en valorar y juzgar con perspectiva de genero. Debemos tener presente que la
perspectiva de género se encuentra en la Convencion de las Naciones Unidas sobre la
eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la mujer. Esta Convencion tiene el
objetivo, ni mas ni menos, de incorporar la mitad femenina de la humanidad a la esfera de
los derechos humanos como reafirmacion de la igualdad de género frente a los derechos v,
en consecuencia, el respeto de la dignidad humana. Palma (2020) resalta que los Estados se
han comprometido a la incorporacion de medidas o planes de accion que los Estados deben
llevar a cabo con el fin de cumplir con los requisitos establecidos en dicho instrumento
juridico.

A su vez, Casas (2018) indica que la violencia contra las mujeres se manifiesta de
diferentes maneras y con distinta intensidad. El derecho penal interviene ante el dafio
cometido a una ciudadana. La perspectiva de genero en el proceso penal indica que no hay
que trasladarle a la victima la responsabilidad ni medir cuanto pudo haberse resistido al

ataque.

IV. 2. Antecedentes jurisprudenciales

Como antecedente jurisprudencial nos encontramos con el fallo "R, C.E. s/ recurso
extraordinario de inaplicabilidad de la ley en causa n° 63.006 del Tribunal de Casacidn
Penal, Sala 4", con fecha 29 de octubre de 2019, de la Corte Suprema de Justicia de la
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Nacion en donde el maximo Tribunal resalta una falta de aplicacion de la normativa en
perspectiva de género en los fundamentos de la sentencia por la cual se la condeno6 a C.E.R.
a dos afos de prision en suspenso. La Corte Suprema, compartiendo los fundamentos del
dictamen de la Procuracion General, con la firma de los jueces Highton de Nolasco,
Maqueda, Lorenzetti y Rosatti y el voto concurrente del juez Rosenkrantz, considerd que la
convalidacion, por parte de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, de la condena
a C.E.R por el delito de lesiones, resultaba arbitraria por cuanto comprometia la
interpretacion y aplicacion de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion Belém do Pard) y de la ley 26.485 de
Proteccidn Integral de las Mujeres, reglamentaria de la Convencion citada.

Lo hizo al resolver el recurso extraordinario de C.E.R quien fuera condenada a dos
afios de prision en suspenso por el delito de lesiones cometido en perjuicio de P.S, padre de
sus tres hijos, con quien convivia a pesar de la disolucion del vinculo de pareja y quien, en el
marco de un contexto de violencia de género preexistente, el dia del hecho, como
consecuencia de que C.E.R no lo saludara, la empujo y golpeo en el estomago y la cabeza,
llevandola asi hasta la cocina, donde ella tomo un cuchillo y se lo asesté en el abdomen, para
luego salir corriendo e ir a la casa de su hermano, quien la acompafié a la policia a fin de
denunciar lo ocurrido. C.E.R dijo que no quiso lastimar a P.S., pero que lo ocurrido fue su
Unica forma de defenderse de los golpes.

Tal como sostiene Villalba (2020) es necesario abordar estos casos con perspectiva
de género. Aqui vemos una clara vinculacion con nuestro fallo siendo que ambos tribunales
desestiman lo sostenido por tribunales inferiores por carecer de perspectiva de genero, sin
valorar la violencia que sufria la imputada, la que en un contexto de vida o muerte decide
acabar con la vida del padre de sus hijos antes de que el acabe con la de ella, configurandose
aqui la dnica herramienta y el Gltimo momento que tenia la imputada de defenderse del

agresor en una situacion limite.

V. POSTURA DEL AUTOR

El fallo bajo analisis cuenta con un problema juridico de prueba, ya que es necesario
valorar las pruebas vertidas en el proceso a la luz de la perspectiva de género para analizar
el caso y como fue la vida de esta mujer al lado de ese hombre y como ha operado el

maltrato fisico, verbal, ademas de amenazas constantes de violacion y muerte que dejé a la
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mujer en situacion de vulnerabilidad y ha llevado a matar a su pareja. ¢Estamos ante un caso

de legitima defensa?

Tal como hemos visto, el TSJ declar6 nulidad de la sentencia que condend a la
encartada a la pena de prisidn perpetua como autora mediata del delito de homicidio
calificado por el vinculo, pues el fallo no consideré debidamente la denuncia de violencia
de género que la imputada habia efectuado en contra de la victima.

Al momento de decidir, el TSJ sostiene que le asiste razén a la defensa ya que, por
aplicacion del principio in dubio (art. 18 CN, art. 8.2 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y art.14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos), no
puede descartarse con base en las pruebas mencionadas en la sentencia que la imputada no
haya sido victima de violencia de género de parte de su pareja, de una entidad significativa
y en forma continua, ni tampoco que, en el momento del hecho, ante una nueva agresion
ella o su hijo hayan actuado realizando el hecho tipico en legitima defensa. En este sentido,
el TSK sostuvo que la Camara por mayoria descartd la legitima defensa, pero en la
interpretacion de la proporcionalidad incurrio en apreciaciones erradas. En efecto, para la
comparacion se limitd a comparar las lesiones en la imputada y su hijo con las heridas del
muerto. Esto no es correcto, en cualquier caso, porque implica requerir una identidad de
peligros o dafios entre agresion y defensa, que no surge del tenor literal de la formula de la

legitima defensa.

Considero que al TSJ le asiste la razon y que su razonamiento ha sido debidamente
fundamentado. Ello, por cuanto, los argumentos del tribunal son suficientes ya que se tomo
la tarea implicita de analizar cautelosamente la prueba para resolver de manera adecuada
otorgandole la legitima defensa argumentada bajo la violencia de género que la imputada
sufrié por mas de 15 afios. Todo lo contrario, resolvié la cdmara penal la cual incurri6 en
una omisién probatoria ya que se basé en indicios poco precisos y subjetivos, pasando por
alto todo testimonio, los cuales eran claros indicios de la violencia de género que habia
sufrido esta mujer y termina resolviendo a su parecer y conveniencia de manera que sefiala

culpable de manera arbitraria a la victima.

Tal como sostiene Villalba (2020) es necesario abordar estos casos con perspectiva
de género. Aqui vemos una clara vinculacién con nuestro fallo siendo que ambos tribunales

desestiman lo sostenido por tribunales inferiores por carecer de perspectiva de género, sin
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valorar la violencia que sufria la imputada, la que en un contexto de vida o muerte decide
acabar con la vida del padre de sus hijos antes de que el acabe con la de ella,
configurdndose aqui la Unica herramienta y el Gltimo momento que tenia la imputada de

defenderse del agresor en una situacion limite.

Asimismo, es obligacion del poder judicial, formar a empleados y funcionarios en
cuestiones de género, ya que los tribunales inferiores parecen no tener muy clara la cuestion
y resuelven en contra de las imputadas, viéndolas como homicidas, cuando la Unica
esperanza de vida que ellas tenian era acabando con la vida de su agresor, los cuales son
sumamente, constantes y persistentes en su accionar violento y agresivo hacia la mujer. Es
menester mencionar que las imputadas en estos casos de violencia, no cuentan con ningun
apoyo, ni psicolégico, ni psiquiatrico, ni econdémico, por lo que al ser sometidas a la justicia
ellas deberian tener la oportunidad de ser asistidas y escuchadas por profesionales que

ayuden a mejorar su situacion.

V1. CONCLUSION

Este fallo ha discutido de manera central la culpabilidad de la imputada de delito de
homicidio calificado por el vinculo. Tal como hemos visto, en primera instancia, la Camara
Penal en lo criminal y correccional de 122 nominacion de la de esta ciudad de Cérdoba, no
considerd debidamente que la imputada sufria de violencia de género, hecho que esta mujer
denunci6 en contra de la victima. Pero bajo una arbitrariedad y subjetividad de este tribunal,
deciden condenarla sin meditar la prueba ofrecida. Posteriormente su defensa, con justos
argumentos, opone el recurso de casacion, lo cual hace elevar la causa al TSJ de la Provincia
de Cdrdoba quien indica que estamos frente a un caso de legitima defensa a la imputada. A
lo largo de la presente nota a fallo se ha sostenido que lo resuelto por el méximo tribunal de
la Provincia es propio de razonamientos judiciales con perspectiva de género.

De esta manera, el TSJ resuelve este caso de manera objetiva, en base de pruebas y
testimonios concluyentes y precisos, lo que genera que a la hora de resolver lo haga de una
manera sumamente coherente y técnica, fallando con perspectiva de género en base a los
claros indicios que este caso presentaba y que habian sido ignorados por el tribunal inferior.
Es menester rescatar que este antecedente indica que en casos de homicidios de una mujer
hacia el violento debe meritarse el contexto de violencia y opresion en el que se encontraba

la mujer a los fines de indicar si estamos en presencia de un caso de legitima defensa.
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En conclusion, este fallo es sumamente relevante, tanto para el derecho como para la
sociedad, ya que muestra como se debe resolver con perspectiva de género y en cdmo debe
valorarse el contexto de violencia que oprime a las mujeres en razon de su género. También
vale la pena detenerse a resaltar la necesidad de una capacitacion en materia de género para
abogados y abogadas litigantes. El gran trabajo realizado por los abogados de la mujer
imputada que, sin su actuacion y defensa, esta mujer estaria injustamente encarcelada. Asi
las cosas, este fallo es un gran antecedente jurisprudencial que sirve como invitacion a mirar
las cosas de otra manera para que las mujeres y nifias de nuestra sociedad no pasen por mas

situaciones de este nivel y sean escuchadas, asistidas, acompafiadas pero no perseguidas.
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