Oscar Ramon Flores.
33.591.925
Legajo: VABG70173

Universidad Siglo XXI.
Abogacia.

“LEGITIMA DEFENSA EN CONTEXTO DE VIOLENCIA
DE GENERO”

Tutora: Vanesa Descalzo.



A mi familia, en especial:
A mi mamd, Gloria.
A mi papd, Cacho.

Gracias por ayudarme a crecer.

A mis amigos/as.

Por ensefiarme a ser cada dia mejor. ..



SUMARIO: 1. Introduccion. — Il. Plataforma factica, historia procesal y decision del
tribunal. — I11. Identificacion y reconstruccién de la ratio decidendi de la sentencia. — V.
Anélisis y comentarios. 1V. a. Legitima defensa y sus elementos. V. b. Valoracién de
la prueba. IV. c. Posibles hipdtesis. — V. Conclusiones. — VII. Referencias

bibliogréaficas.

I. INTRODUCCION.

En el presente trabajo se analizara el fallo de la “Corte Suprema de Justicia de la
Nacion 733/2018/CS1— R, C E s/ recurso extraordinario de inaplicabilidad de la ley en

causa n° 63.006 del tribunal de Casacion Penal, Sala IV”.

El origen evolucion y desarrollo de la violencia contra las mujeres esta vinculado a
la construccion histérica y sociocultural de cada pueblo. En el imperio Romano, la
familia era liderada por un patriarca denominado “pater familia”, todos los bienes y
personas que integraban el nucleo familiar estaban bajo su estricto control. Las mujeres
no gozaban de los mismos derechos que los hombres, de este modo las penas y castigos
eran mas crueles en ellas, eran consideradas objetos de procreacion y se sometian al

poder absoluto del hombre.

A través del tiempo, el rol de la mujer fue variando, no cabe duda que el
empoderamiento indico el camino hacia la igualdad de derechos. ElI sometimiento de
las mujeres ha ido disminuyendo logrando una participacion activa en el ambito
normativo, politico, laboral, y econémico. Ahora bien en el plano intrafamiliar, la
violencia y discriminacion contra las mujeres aun perdura, es de reconocer que la
posicion adoptada no es la misma que afios anteriores. Ante los hechos de violencia, la
mujer golpeada, decide separarse de su pareja, denunciar los hechos e incluso

defenderse de cualquier agresion ilegitima.

Siendo una problemaética universal Ilama la atencion como adn, no es reconocida
por algunos sectores, incluso cuando existen registros de datos alarmantes (linea /74—
denuncias violencia de género—femicidios). EIl rol activo del Estado fue fundamental
para dar comienzo a la erradicacion de la violencia contra las mujeres, lo cual dieron un
gran salto de calidad en la legislacion, asi surgié La Convencién sobre la Eliminacion

de todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer, (CEDAW) Argentina la aprobd



mediante ley 23.179 en junio de 1985 que desde 1994 goza de jerarquia constitucional
(art. 75, inc. 22, CN), junto a otros instrumentos de proteccién de los Derechos
Humanos, la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer (OEA), Convencién de Belém do Para. (1994) aprobada en
Argentina por la Ley 24.632 (1996) y la ley de proteccion integral a las mujeres. Ley
26.485 (2009). Fue asi que resulté imperioso eliminar todas las formas de violencia,

discriminacion y desigualdad para construir una sociedad mas equitativa.

Sucede que en las situaciones de violencia de genero, la persona agredida, se
defiende de los ataques, lo que configura dos tipos penales, es preciso definirlos de

manera independiente para luego abordar el analisis de manera conjunta.

Se entiende por violencia contra las mujeres art. 4 de la ley 26.485 (2009). Toda
conducta, accién u omision, que de manera directa o indirecta, tanto en el ambito
publico como en el privado, basada en una relacion desigual de poder, afecte su vida,
libertad, dignidad, integridad fisica, psicoldgica, sexual, econémica o patrimonial, como
asi también su seguridad personal. Quedan comprendidas las perpetradas desde el
Estado o por sus agentes. Se considera violencia indirecta, a los efectos de la presente
ley, toda conducta, accion omision, disposicion, criterio o practica discriminatoria que
ponga a la mujer en desventaja con respecto al varon. La figura de la legitima defensa
art.34 inc. 6° del cddigo penal, el que obrare en defensa propia o de sus derechos,
siempre que concurrieren las siguientes circunstancias: a) Agresion ilegitima; b)
Necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla; c) Falta de
provocacion suficiente por parte del que se defiende. Por consiguiente individualizado
los términos de —violencia de género y legitima defensa— resultan interesantes destacar
los criterios dogmaticos utilizados por los tribunales y los modos que influyen en sus
interpretaciones segin se apoyen en estereotipos o perspectiva de género seran los

resultados.

El Estado argentino contiene un amplio cuadro normativo sumado a mudltiples
programas de prevencion, asesoramiento y asistencia a victimas de violencia de género
por ello no se puede concebir la existencia de sentencias judiciales que banalicen la
violencia, discriminacion y desigualdad en las mujeres. Cuando nos referimos a la
erradicacion de la —violencia contra las mujeres— es tomar conocimiento que el Estado

brinda las herramientas para combatirla y sancionarla a través de su poder punitivo.
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En lo pertinente al fallo elegido resulta significativo, no solo desde el punto de vista
juridico sino social, cultural y politico, nos conceden reflexionar sobre la desigualdad,
discriminacion y violencia de género sigue latente en todos los ambitos, incluso en las

decisiones judiciales que condenan a las mujeres victimas de violencia de género.

La decision de —La Corte Suprema de Justicia de la Nacion— cumplié un papel
fundamental en la expansion del conocimiento y exigibilidad de los derechos
reconocidos en las Convenciones de los Derechos Humanos. También referencio
(Recomendaciones del CEVI) el adecuado tratamiento en las diversas investigaciones
penales sobre los hechos de violencia de género que deben ser tratados bajo perspectiva
de género. Ademas, con su posicion indicd el camino que los operadores judiciales
deben seguir al momento de resolver. Por ello, cabe resaltar que rompi6 una cadena
histérica de sentencias patriarcales, lo cual resulté un avance en la jurisprudencia

argentina y al reclamo histérico de una sociedad que exige mas igualdad.

El fallo analizado es dable sefialar que presenta problemas de relevancia juridica,
los tres tribunales intervinientes— Tribunal de San Isidro N° 6, la Cdmara de Casacion y
el maximo Tribunal de la Prov. de BS.AS.— con razonamientos arbitrarios y erréneos,
no aplicaron las normativas correspondientes al hecho de violencia de género (véase
punto | parrafo 4). Como resultado, las sentencias de los mismos, violaron los
estandares internacionales de Derechos Humanos “En la administracién de justicia,
especificamente, prevalecen decisiones judiciales que trivializan esta problematica y
refuerzan la discriminacion” (Di Corleto, 2007). Esto conllevé a la ardua tarea del
Procurado Gral. de la Nacién y la CSIN a subsanar las decisiones de los tribunales

inferiores.

Il. PLATAFORMA FACTICA, HISTORIA PROCESAL Y DECISION DEL
TRIBUNAL.

“R, C E” convivia con “P.S” padre de sus tres (hijo/as) a pesar de estar disuelto el
vinculo de pareja. El dia del hecho, “P.S” luego de trabajar, llegd a su vivienda, ella no
lo saludo, comenzaron a discutir y como consecuencia, el reacciondé empujandola e
impactandole golpes de pufios en la cabeza y en el estomago, llevandola de este modo

hasta la cocina, donde ella tom6 un cuchillo con su mano izquierda (que el mismo se



encontraba en la mesada) y se lo asesto en el abdomen, ante tal situacion, ella se dirigio

corriendo a la casa de su hermano, que la acompafio hasta la sede policial.

La mujer, anticipadndose al trdgico desenlace, resguard6 a sus hijas en la habitacion.
Hecho que fue confirmado en la declaracion de la hija mayor, que ademas desmintio el
testimonio del padre. Ese dia la madre le —dijo— “anda a la pieza con tu hermanita,
cierren la puerta y quédense ahi y ella les cerr6 la puerta”, también respondi6 que en ese

momento la madre no tenia ningin arma blanca en sus manos.

El informe médico dejé constancia que la mujer poseia hematomas con dolor
espontaneo y a la palpacion en abdomen y miembros inferiores (piernas) y que tenia
dolor en el rostro, sin observar lesiones agudas externas. El dia 13 de mayo de 2010 la

mujer denuncio que fue golpeada por su ex pareja.

El Tribunal en lo Criminal n°® 6 de San Isidro conden6 a R, C E a dos afios de
prision en suspenso por el delito de lesiones graves. La defensa interpuso el —recurso de
casacion—, lo cual el fiscal estaba a favor, considerando que la condenada era victima de

violencia de género y habia actuado en legitima defensa.

La Camara de Casacion sala IV, —rechazd el recurso—y planted que la defensa
estuvo basada en distintas y subjetivas valoraciones de los hechos y pruebas. La defensa
en coincidencia con el fiscal, interpuso ante el maximo tribunal de la provincia el
recurso de inaplicabilidad de la ley y nulidad, por entender que la resolucion de la

camara resultaba arbitraria y carecia de fundamentacion.

La Corte Suprema de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, desestimo recursos
planteados por la defensa, sostuvo que la inaplicabilidad de la ley no superaba los
limites formales establecidos en el codigo procesal de la provincia y el inadecuado
planteo de arbitrariedad eximia su obligacion de ingresar al conocimiento. En cuanto al
recurso de nulidad, lo desestimé por ser copia textual en el recurso de inaplicabilidad de
la ley y carecer de fundamentacion, en respuesta, la defensa planted el recurso

extraordinario fundado en la doctrina de la arbitrariedad, por ser un agravio federal.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion compartié los fundamentos y
conclusiones del Procurador General de la Nacién interino y declar6 procedente el

recurso extraordinario, dejando sin efecto la sentencia apelada, para que regresen los



autos al Tribunal de Origen (Corte Suprema de Justicia de la Provincia de Buenos

Aires) y se dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo a la doctrina expuesta.

I11. ANALISIS DE LA RATIO DECIDENDI.

Con respecto a la primera sentencia, los jueces no creyeron las versiones de
ninguno de los dos (R, C E y P.S), descartaron la pericia médica, las versiones de las
testigos y la denuncia. (Véase punto Il, parrafo 2, 3 y 4) concluyendo que se traté de
“otras de sus peleas”. Fue asi que rechazaron la legitima defensa y condenaron a la

mujer victima de violencia de género.

La Corte sostuvo que la valoracion fue arbitraria, y resolvio en base a la Ley de
Proteccion Integral de las Mujeres 26.485 (2009) en el art.4 —violencia contra las
mujeres—, art. 6 violencia doméstica, las agresiones fueron por un integrante del grupo
familiar. Art. 3 Derechos Protegidos. Esta ley garantiza todos los derechos reconocidos
por la CEDAW y Convencion Belém do Pard, en especial los siguientes incisos, ¢). La
integridad fisica, psicolégica, sexual, econémica o patrimonial;, inc. g).Recibir
informacién y asesoramiento adecuado; inc. h). Gozar de medidas integrales de
asistencia, proteccion y seguridad. En el art 7. Preceptos rectores. Los tres poderes del
Estado, sean del ambito nacional o provincial, adoptaran las medidas necesarias y
ratificaran en cada una de sus actuaciones el respeto irrestricto del derecho
constitucional a la igualdad entre mujeres y varones inc. c). La asistencia en forma
integral y oportuna de las mujeres que padecen cualquier tipo de violencia,
asegurandoles el acceso gratuito, rapido, transparente y eficaz en servicios creados a tal
fin, asi como promover la sancién y reeducacion de quienes ejercen violencia. Se remite
al articulo 16 inciso i). Derechos y garantias minimas de procedimientos judiciales y
administrativos, a la amplitud probatoria para acreditar los hechos denunciados,
teniendo en cuenta las circunstancias especiales en las que se desarrollan los actos de
violencia y quiénes son sus naturales testigos. Articulo 31 de amplitud probatoria para
acreditar los hechos denunciados, evaluandose las pruebas ofrecidas de acuerdo con el
principio de la sana critica. Se consideraran las presunciones que contribuyan a la
demostracion de los hechos, siempre que sean indicios graves, precisos y concordantes.
De la Convencion Belem do Para, art. 7 inc. b). Es deber de los Estados Partes actuar
con la debida diligencia, no sélo para investigar y sancionar la violencia contra las

mujeres, sino también para prevenirla.



En este sentido, siguid lo indicado por el Comité de Expertas del Mecanismo de
Seguimiento (CEVI) en el marco de violencia de género, la declaracion de la victima es
crucial y que la ausencia de evidencia médica no disminuye la veracidad de los hechos
denunciados y tampoco la falta de sefales fisicas implica que no se ha producido la
violencia, ademas la reaccion de la victima no puede ser medida con los estandares
utilizados para la legitima defensa en otros tipos de casos, en tanto la violencia contra la
mujer, tiene caracteristicas especificas. En efecto, compartié con la CIDH ha sefialado
en diversos precedentes que la investigacion penal en casos de supuestos actos de

violencia de género debe incluir la perspectiva de género.

Por otro lado, ante la desatencion del —agravio federal— (mencionados en el punto
Il parrafo 6) sostuvo que partir de los antecedentes Fallos: Strada 308:490 y Di Mascio
311:2478 las limitaciones de orden local no pueden ser invocadas por los maximos

tribunales provinciales para rehusar el abordaje de cuestiones federales.

De este modo la CSJN, con motivo suficiente, dejo sin efecto la sentencia apelada

para que el tribunal de origen dicte de un nuevo pronunciamiento.

IV. ANALISIS Y COMENTARIOS DEL AUTOR.

El quid de la cuestion es resolver los hechos contradictorios que se presentan
cuando la victima de violencia de género se defiende de los ataques por parte del
agresor, por ende resulta imprescindible ahondar en la reaccion de la victima que

presenta varios matices al momento de ser interpretada.

En primer lugar, cabe subrayar la existencia de normativa especifica que se ocupa de
la materia, “La Recomendaciéon General N°.1 del Comité de Expertas del MESECVI o
CEVI sobre legitima defensa y violencia contra las mujeres de acuerdo al articulo 2 de
la Convencion de Belem do Pard”, lo cual reza la necesidad y urgencia de incluir la

perspectiva de género.

Del fallo elegido, surge que los tribunales intervinientes arribaron la interpretacion
del art.34 inc. 6 del C.P desde una dogmatica penal tradicional que tuvo como resultado
condenar a una mujer victima de violencia de género, en contraposicion cabe mencionar
jurisprudencia internacional, en el afio 2018 en México, la Primera Sala de la (SCIN)

aprobd el —amparo directo en revision 6181/2016— propuesta por el Ministro Arturo
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Zaldivar en el cual se determind que en “los casos en que las mujeres sufren violencia
doméstica y enfrentan cargos penales por haber agredido a sus victimarios, los

juzgadores deben aplicar perspectiva de género”.

Ahora bien, abordar el andlisis de la legitima defensa puede incluir dos caminos, el
primero desde una dogmatica penal clésica (sin perspectiva de género) y el segundo,
bajo los estandares de la Corte IDH (con perspectiva de género), de acuerdo a la

posicion del intérprete, seran los resultados negativos o positivos obtenidos.
Si hay una institucion en el Derecho penal que puede resultar discriminatoria
para las mujeres en caso de aplicarse de forma rigida y formalista es
precisamente la legitima defensa, porque sus requisitos se elaboraron sobre el
modelo de confrontacion hombre/hombre, pensando en personas con fuerzas
semejantes y posibilidades de respuesta también similares, lo que deja fuera del
“grupo de referencia” a la mayoria de las mujeres, cuya menor potencialidad
fisica para repeler un ataque violento puede exigirle otro tipo de estrategias

menos directas”. Elena Larrauri. (1995 pag.41, 81)

la. Elementos de la legitima defensa.

En el siguiente apartado en relacion a los elementos, se analizara la reaccion de la

victima con las recomendaciones del CEVI.

Acrticulo 34 inc. 6 del Cddigo Penal y sus elementos a) Agresién ilegitima, En el
juicio el hecho se encuadrd en el marco de agresion reciproca fue asi que la Camara,
caracterizd la relacion de R, CE y P.S de “agresion reciproca” y “que se tratd de otra de
sus peleas”, desconociendo que la violencia doméstica es la ejercida por un integrante
del grupo familiar, originado en el parentesco por consanguinidad o afinidad, el
matrimonio, las uniones de hecho y las parejas o noviazgos, esté o no vigente la relacion
y haya o no convivencia (art. 4 de la Ley 24.485). Por otra parte, el tribunal —
manifiesta— que, “no descarta el hostigamiento de la victima” pero —considero— que,

“no pudo afirmarse con certeza la agresion P.S a R, CE”. En similitud, mencionamos el



caso “Leiva, Maria Cecilia s/ homicidio simple”, la Corte de Justicia de la Provincia de
Catamarca descarté la legitima defensa por considerar que no existio agresion ilegitima,
la magistrada Highton de Nolasco sefialo:

Aquella [...] afirmacién del a quo para descartar un supuesto de legitima
defensa, que a partir del mero hecho de la permanencia de la imputada en el
domicilio en que convivia con el occiso —a la cual asigna sin mas, un caracter
voluntario— deriva que Leiva se sometié libremente a una hipotética agresion
ilegitima no solo soslaya las disposiciones de convenciones internacionales y
normas internas que avanzan sobre la materia, sino que lisa y llanamente aparece

en colision con su contenido (CSJN, 2011: 4)

El segundo elemento b) La inminencia, en cuanto a la dogmaética tradicional, lo que
interesa es precisar, cual es el momento para dar por cierta la defensa como legitima. El
CEVI, recomienda analizarlo bajo perspectiva de género ya que la inminencia es
permanente y ciclica y debe ser comprendida més alla del momento exacto de la
agresion ilegitima. Ocurre que la conducta del agresor puede manifestarse en cualquier
momento, como P.S que golpe6 a R, C E a raiz de una simple discusion originada por la
falta de saludo. Agresion que cesé cuando ella lo hirié con el cuchillo. El tercer

elemento.

El tercer elemento c) la necesidad racional del medio empleado para impedirla o
repelerla, en el relato R, C E tomo el cuchillo y se lo asesto al P.S, —dice: “solo le
pegue un manotazo”, “lo corte porque me estaba pegando y fue lo que tenia mas a mano
que agarré”, “pensé que me iba a matar”, por consiguiente se comprob6 que no hubo
intension de matarlo, ya que utilizé su mano menos habil. En tanto los jueces de la
causa, la hallaron culpable, sin ajustarse a las recomendaciones del (CEVI) que indican
proporcionalidad tiene conexion con la continuidad del maltrato a las mujeres y que
debe evaluarse desde una perspectiva de género. La siguiente doctrina alude a la
importancia de analizar los hechos teniendo en cuenta la existencia de desproporcién

fisica entre mujeres y hombres.



La defensa permitida no se corresponde fijamente con una agresion determinada,
sino que depende de la fortaleza de autor y victima, de las perspectivas de
resultado y de los medios defensivos disponibles, en cuyo empleo la defensa
necesaria puede ser distinta a igualdad de agresion por lo demés. No importa la
proporcionalidad de los bienes afectados, sino que [...], la defensa de los bienes
materiales, cuando la agresion no se puede repeler de otro modo, puede amparar
hasta la muerte del agresor. Puede que una defensa desproporcionada no sea
precisamente deseable, pero no por ello es equiparable ya a una intervencion

arbitraria. (Jakobs 1997, pag.472).

Siguiendo el Manual de derecho penal, parte General:

La ley no exige equiparacion ni proporcionalidad de instrumento, sino la
ausencia de desproporcion aberrante entre las conductas lesiva y defensiva,
precisamente en sus respectivas lesividades, asi, no sera irracional la
defensa...de quien emplea un arma blanca o de fuego frente a quien le arremete
a golpes de pufio, si la superioridad fisica del agresor le impide detenerle con

igual medio. Zaffaroni et al. (2005).

Por lo mencionado en el punto b) La CSJN, adujo que en la desproporcion entre
agresion y respuesta puede obedecer al miedo de la mujer a las consecuencias por una
defensa ineficaz y se subraya que existe una relacion entre la defensa empleada y los
medios con que las mujeres disponen para defenderse, lo que coincide con la doctrina y
normativa mencionada. El cuarto elemento d) falta de provocacion. Con respecto a R,
C E, no se puede concebir que la falta de saludo, justifique una golpiza por parte de P.S,
segun el (CEVI) “Sostener que es el comportamiento de la mujer el que origina la
agresion ilegitima desnaturaliza la legitima defensa y refuerza estereotipos negativos de
género e ignora el prélogo de la Convencion”. En el caso “N.R.R 2013” la Camara de
Juicio Oral de Santiago del Estero, critico al fiscal, que le habia atribuido

responsabilidad a la victima de someterse voluntariamente al riesgo de la agresion.
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Por lo tanto, concluimos que es necesaria incluir la perspectiva de género a los

elementos de la legitima defensa en contexto de violencia de género.
IV. b. Valoracion de la prueba.

Si bien en el punto 111, parrafo 1, los tribunales concluyeron que se trat6 de “otra de
sus peleas” y que “los elementos arrimados han resultaron estériles para acompanar el
pretencioso alegato de la defensa”. No tuvieron en cuenta: a). La declaracion de la
victima y testigos. b). El informe médico que constataban las lesiones de la mujer del
cual hicieron una absurda valoracion c). La denuncia del afio 2010 anterior al hecho

ocurrido.

Cabe destacar del punto a) que la hija de R, C E, dijo que nunca vio a su madre
pegarle a su padre, por lo contrario, la vio tirada en el piso y a su padre golpearla en las
—“piernas con patadas y pifias y en la panza también”, ante ello el tribunal considerd
poco sincera la declaracion de la menor. Otra testigo declaré que vio dos veces con
lesiones a R, C E y otra que presencio insultos verbales, de los cuales también fueron
rechazados, por falta de precision de fechas en los hechos. El tribunal relativizo la
declaracion de una de las testigos por ser “otra mujer que se dice ser golpeada”, dicha
apreciacion personal, es clave para comprender la falta de perspectiva de género y la

desigualdad, discriminacion mencionada en el punto I.de la lectura.

Presenciada en la lectura la falta de perspectiva de género en la valoracién de la
prueba, que por cierto es fundamental, nos remitimos a las recomendaciones dadas por
(CEVI) que indican que la declaracion de la victima es crucial, y que la ausencia de
evidencia médica no disminuye la veracidad de los hechos denunciados y tampoco la

falta de senales fisicas.

Viene al punto recordar la valoracion de la prueba en el caso Lescano Maria de los
Angeles S/D Homicidio Calificado E/P Ibafiez Jorge Daniel. 2020. El testimonio unico
de la imputada junto a la aplicacion del principio in dubio pro reo, resultaron claves para
la decision del Tribunal de Alzada en lo Penal de Santiago del Estero que absolvio a la

mujer que habia sido condenada a trece afios de prision por haber matado a su ex pareja.

El sesgo de la Suprema Corte de Justicia de la provincia de Buenos Aires, no solo

que convalidé la decision de la Camara de Casacion sino que hizo surgir una nueva
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causal de arbitrariedad, ante el error de gran envergadura, se comporten lo dicho por la
abogada Andrea Barraza, defensora de la victima caso (Lescano 2020) antes
mencionado, “la vida de Maria hubiera cambiado muchisimo de haberse interpretado

correctamente su caso en la primera instancia”.

A continuacién, nos remitimos a jurisprudencias de los maximos tribunales de
distintas provincias que hicieron lugar a la causa de justificacion en contexto de
violencia de género. En el afio 2014 es novedoso como la Corte de Justicia de Tucuman
incorporo en la sentencia términos esenciales como perspectiva de género y sensibilidad
extrema, resolviendo a favor de la procedencia de la legitima defensa. (Seco Teresa
Malvina s/ Homicidio agravado por el vinculo N°. Sent.: 329.28/04/2014).

La Cémara Primera en lo Criminal de General Roca en el afio 2017 condend a
“N, B A a nueve afios de prisién por homicidio agravado en relacion de pareja. El
Tribunal de Justicia de Rio Negro en los autos caratulados “N, B.A s/Homicidio
agravado s/Casacion. Causa N° 29554/2017. 24/4/2018. —Resolvié— haciendo lugar al
recurso de casacion absolviendo a “N, B A” y procediendo a la inmediata libertad de la

mencionada.

El —factor tiempo— es crucial en cuestiones de violencia de género y se agrava
cuando existe sentencia condenatoria. En el caso R, C E fue condenada en el afio 2013 y
recién en el afio 2019 la CSIN dejé sin efecto la sentencia. Un caso mas reciente
(Lescano 2020) la victima estuvo en prision durante tres afios hasta que fue absuelta.
Por ello resulta necesario disponer de jueces idoneos que eviten el empeoramiento de

las victimas que sufren revictimizacion ante los estrados judiciales.

En antagonismo con los tribunales, San Isidro N° 6, la Camara de Casacién y la
Suprema Corte de Buenos Aires, que en definitiva la —legitima defensa y la violencia
de género— fueron tratadas de manera incorrecta y que ademas de soslayar toda la
normativa mencionada a lo largo de la lectura, demostraron en sus argumentos

posiciones discriminatorias y sexistas al resolver.

El célebre fallo subsano las decisiones de los tribunales anteriores. De manera
ordenada fue resolviendo cada valoracion arbitraria y hechos contradictorios

manifestados. Ademas indicé detalladamente la normativa que debi6 ser aplicada tal
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situacion. En efecto, la decision del méximo tribunal, vino a reforzar la aplicacion de la
perspectiva de género en los casos de violencia de género y que no es una alternativa
que tiene el Estado al momento de resolver, sino una obligacién que surge de la
Convencidn sobre la eliminacion de todas las formas de Discriminacién contra la Mujer
(CEDAW).

En este sentido, dando por sentado que la violencia contra las mujeres es una
problematica universal y que misma debe ser tratada como tal, destacamos el caso
“Rosendo Cantl y otra Vs. México”, la Corte IDH sefiala que la Convencion de Belém
do Para expresa que “la violencia contra la mujer no solo constituye una violacion de

los derechos humanos, sino que es una ofensa a la dignidad Aumana ™.
IV. c. Posibles hipdtesis.

Para finalizar, en el fallo escogido la CSIN —indica—“que se dicte un nuevo
pronunciamiento con arreglo a la doctrinaria aqui expuesta”, cabe preguntarse ¢Cual

es la doctrina aqui expuesta?

Dependiendo la postura del lector con respecto a la —pregunta— pueden surgir
algunas hipotesis, verbigracia se puede entender que R, C E era victima de violencia de
género, dando por validas las pruebas antes mencionadas y que actué en legitima
defensa. Otra hip6tesis que puede surgir es que revista fundamental entidad el relato de

la victima —esencial— asi concediendo la causa de justificacion.

También puede ocurrir descartar la violencia de género, la legitima defensa y las
pruebas antes mencionadas pero resolviendo en base el principio in dubio pro reo y
absolver. En la simpleza de las situaciones hipotéticas, tienen en comdn que la mujer
actio en base al derecho. Ante la doctrina expuesta por el Procurador Gral. de la
Nacion, ingresamos en la coyuntura de las normas con jerarquia constitucional y el
clasico principio in dubio pro reo. Dependiendo la Optica doctrinaria del tribunal de

Origen sera la sentencia definitiva.
V. CONCLUSIONES

e R, CE, ante los ataques de P.S, se defendio con un cuchillo hiriéndolo en el

abdomen.
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El Tribunal en lo Criminal n° 6 de San Isidro Prov. Buenos Aires a condend a la

la pena de dos afios de prision en suspenso por lesiones graves a su ex pareja.

e La defensa interpuso un recurso de casacion sefialando que la condenada habia
actuado en legitima defensa y que era victima de violencia género.

e El Tribunal de Casacidn, rechazo la impugnacion.

e La defensa planted el recurso de inaplicabilidad de la ley y de nulidad por
entender que la resolucion resultaba arbitraria y carecia de fundamentacion.

e La Suprema Corte de Justicia de la provincia de Buenos Aires desestimo las
presentaciones, considerando que no cumplia con los requisitos establecidos por
el Cddigo Procesal Penal provincial y que la arbitrariedad alegada no era
adecuada.

e Luego la defensa interpuso el recurso extraordinario por considerar un agravio
federal.

e El Procurador Gral. de la Nacion, considero procedente el recurso.

e La Corte Suprema de Justicia de la Nacion, por mayoria, declaré procedente el
recurso y dejé sin efecto la sentencia apelada.

e Por ultimo resulta indispensable erradicar la violencia contra las mujeres, es un
bien para la humanidad, la violencia, la discriminacion y la desigualdad son
eternos derechos vulnerados, en relacion a ello, se manifiesta la urgencia de
efectuar cambios en los estrados judiciales en incorporar obligatoriamente la

perspectiva de género al sancionar.
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