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1. Fallo  Sele c c i o n a d o:  Tribunal  Superior  de  Justicia  de  la

Provincia  de  Córdoba  “Ente  “Traslasie r r a  Limpia”  y  otros  c.

Municipalidad  de  Villa  Dolores  s/  conflicto  externo  municipal”.

2. Introd u c c i ó n:  El  problem a  jurídico  que  se  presen t a  en  el  fallo

seleccionado  es  de  tipo  axiológico,  debido  a  que  se  esgrime  una

pugna  entre  dos  principios.  Por  un  lado,  el  ejercicio  del  poder  de

policía  que  intent a  ejercer  la  Municipalidad  de  Villa  Dolores  al  exigir

el  cierre  y clausura  de  las  instalaciones  del  vertede ro  regional  y,  por

otro  lado,  el  medio  ambien te  y  su  principio  precau to rio,  ya  que,

frente  a  la  inter rupción  o  continuidad  del  mencionado  vertede ro ,  se

derivan  variadas ,  pero  principalmen t e  perjudiciales  consecue ncias

sociales,  sanita rias  y  ambient a le s .  Es  por  esto  que  el  Tribunal

Superior  de  Justicia  debe  pondera r  los  principios  que  están  en  juego

y  esclarece r  el  motivo  por  el  cual  uno  debe  prevalece r  sobre  otro;

utilizando  para  esto  la  organización  del  estado  federal  argen tino,

tomando  como  base  la  tutela  que  establece  nuest r a  Carta  Magna  en

el  artículo  41,  de  velar  por  los  presupue s tos  mínimos  en  mate ria

ambien ta l .

La  lectura  del  fallo  reafirma  el  equilibrio  y  la  fuerza  interior  del

federalismo,  recorda ndo  la  organización  de  estado  multinivel  o

plurilegisla tivo  con  la  que  contamos  y la  rese rva  de  facultades  de  las

provincias  no  delegad as  a  la  Nación  que  reconoce  la  Consti tución,  en

el  caso  de  marra s  en  el  marco  de  la  cuestión  ambient al ;  nos

demues t r a  que,  a  pesar  de  la  autonomía  municipal  con  la  que  cuenta
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la  Municipalidad  de  Villa  Dolores,  el  ejercicio  de  poder  de  policía  no

ha  sido  consag ra do  como  potes t ad  de  regulación  incondicionada ,  no

es  absoluto  ni  ilimitado,  sino  que  debe  ejerce r se  en  concorda ncia  y

conforme  al  marco  jurídico  vigente  de  los  órdenes  superiore s ,  la

Constitución  Nacional  y  Provincial,  conforme  surge  del  principio  de

consti tucionalidad.  Pero  además  pone  de  relieve  la  import ancia  que

tiene  en  esta  mate ria  el  principio  de  razonabilidad  y  que  todo  acto

que  se  ejecute  debe  esta r  previame n t e  analizado,  estudiado  en

profundida d  para  evitar  consecue ncias  fatales  y que  no  tienen  forma

alguna  de  reparación.

3. Cues t i o n e s  Proce s a l e s :

Premi s a  Fáctic a:  Con  motivo  de  erradicar  los  setecien tos

basura les  que  existían  en  la  Provincia  de  Córdoba,  el  gobierno  lanzó

un  Program a  denominado  “Córdoba  Limpia”  para  regula r  de  manera

uniforme  la  gestión  de  los  residuos  sólidos  urbanos,  conside ran do

que,  si  bien  todo  lo  relacionado  con  la  recolección  y disposición  final

de  basura  es  respons a bilidad  de  los  municipios,  los  impactos  que

ésta  genera  exceden  su  jurisdicción  debido  a  que  los  basurales  a

cielo  abier to  contaminan  agua,  aire  y  cielo.  Es  por  esto  que  el

gobierno  dividió  el  terri torio  de  la  provincia  en  doce  regiones

limpias,  siendo  una  de  ellas  la  de  Traslasie r r a ,  abarca do r a  de  los

depar t a m e n t os  de  San  Javier  y San  Alberto,  compues t a  por  veintidós

municipios  y  comunas ,  las  que  vertían  sus  residuos  en  basura les  a

cielo  abier to  sin  ningún  tipo  de  control  y  que,  a  su  vez,  producían

todo  tipo  de  contaminación,  emanación  de  olores  putrefactos ,

voladura  descont rolada  de  residuos,  riesgo  constan te  de  generación

de  incendios,  la  separación  de  residuos  por  cirujeo  de  parte  de

personas  que  allí  habitaba n ,  quema  descont rolada ,  repercu t iendo

principalme n t e  a  los  habitan t e s  de  la  ciudad  de  Villa  Dolores.  Todo

esto  llevo  a  que  el  Municipio  de  Villa  Dolores  encabeza r a  las

gestiones  ante  la  Secre t a r i a  de  Ambiente  de  la  Provincia  junto  a  las

restan t e s  comunas  y  municipios  de  Traslasie r r a ,  a  los  fines  de  crear
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el  Ente  Especifico  Interm unicipal  de  Gestión,  Coordinación,

Transfer encia  y  Disposición  Final  de  Residuos  Sólidos  Urbanos

(RSU)  y  Asimilables  “Traslasie r r a  Limpia”,  financiado  parcialmen t e

por  el  contra to  prés ta mo  1287/OC- AR  del  Banco  Intera m e r ic a no  de

Desar rollo.  En  el  año  2007,  luego  de  que  la  Secre t a r i a  de  Ambiente

realizara  las  auditorias  per tinen t e s  para  dar  cumplimien to  a  la

resolución  de  aprobación  por  par te  de  la  Comisión  Técnica

Interdisciplinar ia ,  inicia  el  funciona mien to  del  vertede ro  controlado

regional.  Poste riorme n t e ,  en  el  año  2009  la  Municipalidad  de  Villa

Dolores  dicta  la  Ordenanza  Nº  2002,  promulgad a  por  el  Decre to  Nº

5713,  por  la  cual  establece  la  prohibición  dentro  del  ejido  municipal

de  todo  basural  a  cielo  abier to  y/o  planta  de  trata mien to  y/o

vertede ro  y/o  deposi to  final  de  R.S.U.  y  todo  otro  trata mien to  y/o

disposición  final  de  residuos  en  lugares  que  no  fueran

específicam en t e  establecidos  y  habilitados  por  la  autoridad

municipal.  Por  tal  motivo,  mediante  Carta  Documen to  del  año  2010

suscrip t a  por  el  Intenden t e  de  Villa  Dolores  y  remitida  al  Ente

Intermu nicipal  “Traslasie r r a  Limpia”,  expone  que  es  su  voluntad

procede r  a  obstaculizar  e  impedir  el  normal  acceso  y utilización  de  la

planta  de  tratamien to  de  residuos  operada  por  ese  Ente;  hecho  que

motiva  al  Ente  a  iniciar  la  demand a .

Histor ia  Proce s a l :  El  conflicto  se  encuad r a  en  lo  establecido  en

el  Artículo  165,  inciso  1º,  apar t ados  “b”  y “c”  de  la  Constitución  de  la

Provincia  de  Córdoba,  por  tal  motivo  el  Tribunal  Supremo  de  Justicia

de  la  Provincia  dictó  la  sentencia  bajo  análisis  con  competencia

originaria  y excluyente .

Deci s i ó n  del  Tribun al:  Se  le  presen t a ron  dos  cuestiones  a

resolver.  La  primera:  “¿Es  procede n t e  el  conflicto  de  podere s

interpues to?”  a  la  que  el  Tribunal  resolvió:  “Declara r  proceden t e  el

conflicto  de  podere s  presen t ado…”.  A la  segunda  cuestión  plantea d a :

“¿Qué  pronunciamien to  correspond e  dictar?”,  se  pronunció  a  favor
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de  actora,  dictamina ndo  “…Dejar  sin  efecto  la  intimación  realizada

por  el  Depar t a m e n t o  Ejecutivo  de  Villa  Dolores…”.  

4. Ratio  Decid e n d i :  

En  primer  término,  el  Tribunal  asumió  que  el  conflicto  trascendía

las  fronte r a s  del  municipio  y  que  configurab a  una  controve rsia  de

magni tud  insti tucional  y  de  derecho  público,  reconociendo  al  Ente

dentro  del  Artículo  165,  inciso  1º,  apar ta dos  “b”  y  “c”  de  la

Constitución  Provincial,  habilitando  su  intervención  de  carác t e r

excepcional  y,  a  su  vez,  por  trata r s e  de  la  mate r ia  ambient al .  Por  lo

que  entiende  se  configura  un  conflicto  externo  municipal,  que  no  es

suscep tible  de  ser  solucionado  entre  las  par tes  interviniente s .  Luego

el  Alto  Cuerpo  realiza  un  exhaus t ivo  análisis  del  sistema  federal

argen tino,  reconociendo  la  autonomía  municipal,  tanto  a  nivel

Nacional  como  Provincial,  entendiendo  que  son  independien t e s  de

todo  otro  poder  en  el  ejercicio  de  sus  funciones,  dentro  de  las  que  se

puede  encont r a r  el  Poder  de  Policía.  Sostiene  que  su  ejercicio  no

debe  excede rs e  del  marco  de  las  atribuciones  reconocidas  por  el

Constituyen te  y  que  su  actuación  debe  coordina rs e  y  ejecuta r s e  de

manera  mancomu n a d a  “…Señala  el  Progra m a  de  Naciones  unidas

para  el  Medio  Ambiente  en  el  marco  del  Progra m a  Interins t i tucional

de  Gestión  Racional  de  los  Productos  Químicos  (IOMC)…”,  “…que  la

gestión  de  residuos  es  un  proceso  coopera t ivo…”.  Siendo  que  la

Municipalidad  de  Villa  Dolores  fue  promotora  en  todos  los  acuerdos

y trata t ivas  atinen tes  a  la  instalación  de  la  planta  de  tratamien to  de

RSU,  contó  con  la  posibilidad  de  ejerci ta r  válidame n t e  el  Poder  de

Policía  y  expuso  la  inequívoca  voluntad  de  establece r  en  su

jurisdicción  el  vertede ro  regional,  lo  que  contra r ia m e n t e  desconoce

en  el  contenido  de  la  car ta  docume n to  enviada  al  Ente,  resolviendo  el

Tribunal  que  no  cumple  con  los  estánda r e s  mínimos  de  razonabilidad

exigidos  en  la  mate ria ,  ni  con  el  principio  precau to r io,  debido  a  que

las  consecue ncias  que  originaría  la  clausura  del  vertede ro  son
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totalmen te  perjudiciales;  por  lo  que,  en  consecue ncia ,  entiende  que

excede  un  legítimo  y racional  ejercicio  de  sus  compete ncias .

5. Descrip c i ó n  del  anál i s i s  conc e p t u a l ,  antec e d e n t e s

doctrin ar io s  y jurispru d e n c i a l e s :

Competencia:  Decidí  comenza r  investigando,  en  primera  medida,

la  compete ncia  originaria  por  la  cual  interviene  el  Tribunal  Superior

de  Justicia.  Es  por  esto  que  analice  el  criterio  sostenido  por  el

Tribunal  en  el  fallo  del  T.S.J.  en  pleno  (Balmaceda ,  1996) ; el  que  a  su

vez  dilucida  cuando  se  produce  un  conflicto  interno  municipal,

aclarando  que  este  no  puede  ser  resuel to  dentro  de  la  esfera  del

poder  comunal,  lo  que  conlleva  necesa r i a m e n t e  la  intervención  del

Alto  Cuerpo  para  la  resolución  del  conflicto.

Concepto  de  Derecho  Ambiental:  En  el  caso  de  marra s  implica  el

discernimien to  de  las  compete ncias  del  Ente  "Traslasie r r a  Limpia"  y

las  municipalidade s  respec to  del  vertede ro  de  residuos  sólidos

urbanos  de  Traslasie r r a ;  motivo  por  el  cual  resul ta  convenien t e

continua r  con  el  concep to  de  derecho  ambien ta l:  

Constituye  el  conjunto  de  normas  regula to rias  de

relaciones  de  derecho  público  o  privado  tendien te s  a

disciplinar  las  conduc ta s  en  orden  al  uso  racional  y

conservación  del  medio  ambien te ,  en  cuanto  a  la

prevención  de  daños  al  mismo,  a  fin  de  lograr  el

mantenimien to  del  equilibrio  natu ra l,  lo  que  redunda r á

en  una  optimización  de  la  calidad  de  vida  (Caffera t t a ,

2004,  p.  17) . 
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Prevención  del  Daño:  Del  concep to  de  derecho  ambient al

podemos  además  extrae r  la  prevención  del  daño,  principio

protec to r io  en  la  mate ria  ambient al  el  cual  tiene  fundame n to  en  la

solidaridad  y  la  vida  en  comunidad,  con  la  finalidad  de  prevenir  el

daño  a  través  de  la  tutela  preven tiva.  Objetivo  priori ta rio  y esencial,

debido  a  que  luego  de  producido  el  daño  es  difícil  volver  al  estado

ante rior  de  las  cosas  por  lo  que,  en  consecue ncia ,  no  es  monetizable

(Caffera t t a ,  2004,  p.  161) . 

Por  lo  que  resul ta  necesa r io  que  todos  los  niveles  de  gobierno

trabajen  de  mane ra  concur r e n t e  en  esta  mate ria ,  por  la  complejidad

y  la  import ancia  que  esta  repres e n t a  en  la  vida  diaria  de  las

personas ,  para  logra r  cumplir  con  los  presupu es to s  mínimos

ambien ta les ,  tal  como  establece  el  autor  Valls:  “El  gobierno  de  la

Nación  puede  impone r  una  protección  ambien ta l  mínima  para  todo  el

país  y cada  provincia  puede  complem en t a r l a  con  reglas  más  estric tas

en  su  territorio”  (Valls,  2016,  p.  64).

A  su  vez,  se  reafirma  el  federalismo  y  la  descen t r a lización  en

nuest ro  país,  ya  que  a  nivel  nacional  se  ha  dictado  la  Ley  25.675  que

consti tuye  una  ley  marco  o  de  presupu e s to s  mínimos  y la  Ley  25.612

sobre  gestión  integral  de  residuos  indust riales  y  actividades  de

servicios,  complem e n t á n dos e  a  nivel  provincial  con  la  Ley  7343  y su

Decreto  Reglamen t a r io  2131,  ampliando  y/o  complem en t a n d o  la

legislación  vigente  a  nivel  nacional  (Fratoni  & Carre r a s ,  2019) .

Autonomía  Municipal:  cabe  destaca r ,  en  virtud  de  lo  esbozado

ante riorm e n t e ,  que  este  concepto  de  “descen t r a l ización”  se

materializa  en  el  momento  en  que  las  provincia  delegan  a  los

municipios  la  facultad  del  ejercicio  del  Poder  de  Policía,  motivo  por

el  cual  coincido  con  la  postur a  de  Antonio  María  Hernánd ez,  que

reza:  “ordena  al  Gobierno  Provincial  delega r  a  los  Municipios  el

ejercicio  de  su  poder  de  policía,  pero  sólo  en  mate rias  de
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compete ncia  municipal,  en  las  zonas  que  no  son  de  compete ncia

terri torial  local.”  (Herná nd ez,  2020,  p.  9).

De  esto  se  desprend e  que  las  normas  que  se  dicten  en  virtud  del

ejercicio  del  poder  de  policía  que  ejerzan  las  provincias,  y  en  este

caso  los  municipios,  no  deben  ser  antijurídicas .  Por  lo  que  los

derechos  no  son  absolutos ,  sino  que  al  contra r io  deber  ser

compatibles  con  la  normativa  dictada  por  la  Consti tución  Nacional;

tal  como  sostuvo  la  Corte  Suprem a  de  Justicia  de  la  Nación  “En  el

ordena mie n to  jurídico  vigente  no  existen  derechos  absolutos ,  es

decir,  insuscep t ibles  de  adecuad a  y  pruden t e  reglame n t a ción.”  “Las

normas  reglame n t a r i a s  de  los  derechos,  en  tanto  sean  razonables  y

conducen t e s  al  fin  que  requier e  su  establecimien to  y  no

descalificables  por  la  iniquidad  manifiesta  de  su  contenido,  no  son

impugna ble s  de  inconsti tucionalidad”  (Fallos:  262:205).

Principio  de  no  regresión:  en  el  presen te  caso  se  analiza  este

principio  debido  a  que  el  vertede ro  controlado  debe  adecua r s e  a  las

prescripciones  de  los  artículos  42  a  45  de  la  Ley  10.208,  lo  que

incluye  el  subprincipio  de  gradualidad  y  el  subprincipio  de  no

regresión.  Adhiriendo  a  lo  que  sostiene  la  doctrina:  

Una  herra mien t a  valiosísima  para  evitar  retrocesos  que

afecten  a  la  biodiversidad  en  nuest ro  país  y  en  nuest ro

planeta .  Se  trata  apenas  de  un  primer  paso  en  el

compromiso  de  enfren ta r  la  crisis  de  pérdida  de  especies

y  ecosistem a s .  Por  eso,  es  indispens able  que  nuest r a

legislación  siempre  evolucione  en  dirección  protec to r ia

de  la  natur aleza ,  sin  dar  pasos  hacia  atrás .   (Sabsay  &

Fernánd ez,  2020,  p.  6).  
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Por  tal  motivo,  el  hecho  de  hacer  cesar  el  uso  del  vertede ro

implicaría  una  regresión  en  el  tiempo  y  a  su  vez  un  grave  daño

derivado  del  hecho  de  que  los  municipios  y comunas  que  conforma n

el  “Ente  Traslasie r r a  Limpia”  deban  busca r  un  nuevo  espacio  para

volcar  sus  residuos.

6. Postura  de  la  Autora:  

El  fallo  bajo  análisis  presen t a  el  problem a  jurídico  de  tipo

axiológico  por  el  enfrent a mien to  del  ejercicio  del  poder  de  policía

municipal  y  el  principio  precau to rio  que  rigen  en  el  derecho

ambien ta l ,  como  consecue ncia  de  la  Carta  Documen to  enviada  por  el

Intende n t e  de  Villa  Dolores,  en  repres e n t a ción  del  Municipio,  al  Ente

Intermu nicipal  “Traslasie r r a  Limpia”  intimándolo  a  que  cese  con  la

utilización  del  vertede ro .  Es  por  esto,  que  el  Ente  demand a  al

Municipio  porque  sostiene  que  no  cuenta  con  la  legitimidad  para

realizar  tal  petición.  Frente  a  esto  el  Tribunal  Superior  de  Justicia

debe  intervenir  para  soluciona r  el  conflicto,  arribando  a  la  decisión

de  dejar  sin  efecto  la  intimación  realizada  por  el  Depar t a m e n to

Ejecutivo  de  la  Municipalidad  de  Villa  Dolores.  

Ahora  bien  ¿es  acer tad a  la  decisión  del  Tribunal?:  concuerdo  con

la  postur a  que  tomó  debido  a  que  expone  de  manera  muy  clara  la

import ancia  que  tiene  el  principio  de  no  regre sión  en  la  mate r ia  y,  a

su  vez,  sienta  las  bases  de  la  autonomía  municipal  y  el  ejercicio  del

poder  de  policía,  y  que  en  muchos  casos  es  peor  la  intervención  de

los  terce ros  en  la  toma  de  decisiones ,  rechazando  el  planteo  de  que

la  provincia  tiene  injerencia  en  este  control  a  través  de  la  secre t a r ia

de  ambien te .

Por  lo  que  adhie ro  a  lo  expues to  por  la  doctrina:

El  ambien te  de  algún  modo  perjudicado  no  admite  una

complet a  reparación,  procediendo  la  indemnización  sólo
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cuando  esa  fase  hubiere  fracasa do,  motivo  por  el  cual  la

función  de  evitación  es  el  objetivo  priorita rio  y  esencial.

Lo  primero  y  lo  más  idóneo  es  la  prevención  del  daño  al

medio  ambiente  para  evitar  su  consum ación,  máxime

teniendo  en  cuenta  que  se  trata  de  un  bien  no

monetizable ,  es  decir,  no  traducible  en  indemnizaciones

y  difícil  de  volver  al  estado  ante r ior  del  daño  (Morello  &

Sbdar ,  2020,  p  6) .

Destaco  la  mayor  import ancia  que  le  otorga  tanto  al  principio  de

razonabilidad ,  como  al  principio  precau to rio.  En  el  primer  caso,  por

el  hecho  de  que  la  Municipalidad  de  Villa  Dolores  en  todo  momento

pudo  ejercer  el  poder  de  policía  desde  el  inicio  de  del  ente  que  él

mismo  formo  parte ,  de  hecho,  fue  uno  de  los  municipios  propulsore s

del  proyecto  que  busco  erradica r  los  problemas  de  depósi to  final  de

residuos  sólidos  urbanos.  Por  lo  que  mal  podría  desconoce r  o

impugna r  el  asentamien to  del  vertede ro  dent ro  de  su  ejido  urbano,

estaría  cayendo  en  una  suer te  de  contradicción,  debido  a  que  apoyo

todo  el  proyecto  que  años  más  tarde  desconoce  mediante  el  dictado

de  una  Ordena nz a  y  además  no  cuenta  con  ningún  informe  técnico

que  justifique  el  procede r  al  intimar  para  hacer  cesar  y/o  suprimir

las  actividades  de  volcamien to  de  residuos.  

En  el  segundo  caso,  como  la  prevención  es  el  fundame n to  del

principio  precau to rio,  colisiona  con  el  contenido  de  la  car ta

documen to  enviada  por  Villa  Dolores,  debido  a  que  no  tiene  un  plan

de  contingencia  al  intenta r  cerra r  la  actividad  de  volcamien to  en  el

vertede ro ,  lo  que  derivaría  posiblemen t e  en  la  reactivación  de  los

veintidós  basurales  a  cielo  abier to  que  se  habían  erradicado  con  el

plan  “Córdoba  Limpia”  impulsado  por  el  gobierno  provincial,  por  el

cual  se  creó  el  mencionado  Ente  “Traslasie r r a  Limpia”.  
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Sin  dejar  de  lado  al  principio  de  no  regre sión  que  se  ponde ra  con

el  hecho  de  que  el  proyecto  presen t a do  a  la  Agencia  Córdoba

Ambiente,  él  que  además  fue  aprobado,  cumplía  con  las  exigencias

reque ridas  en  cuanto  a  riesgos  ambien ta les ,  medidas  de  prevención

y  plan  de  contingencias ,  en  el  cual  se  preveía  una  vida  útil  de

cuaren t a  y  cinco  años.  Por  lo  que  si  se  produje r a  el  cierre  del

vertede ro  implica ría  un  ret roceso  en  el  tiempo,  lo  que  es  muy

perjudicial  en  la  mate ria  ambient al .

A su  vez  pone  de  manifiesto  la  unilate r a lidad  del  acto  por  par te

del  Municipio  de  Villa  Dolores,  cuando  lo  que  prima  en  Derecho

Ambiental  es  el  actuar  de  mane ra  mancom un a d a ,  en  todos  los

órdenes  de  gobierno.  Todos  son  responsa ble s  tanto  de  la  prevención

como  de  la  mitigación  de  los  impactos  ambient ale s  y  deben  apor ta r

sus  esfuerzos  para  arribar  a  un  mejor  resul tado  y  siempre  teniendo

en  cuenta  el  bienes t a r  genera l  de  las  personas .  Y si  bien  en  esta

temática ,  por  el  mismo  hecho  cambian te  de  la  sociedad  y  la  manera

rápida  con  la  que  se  amplía  y modifica  la  urbanización,  las  decisiones

pueden  cambiar  (lo  que  en  un  momento  estaba  permitido  luego  deje

de  esta rlo),  no  sería  este  el  caso,  porque  prohibir  la  actividad  de

volcamien to  y/o  uso  del  vertede ro ,  traer ía  aparejado  una

consecue ncia  más  gravosa  que  positiva,  implicando  un  ret roceso  en

el  tiempo  y efectos  irremediables .  

7. Conclu s i ó n:

En  virtud  de  todo  lo  expues to  y analizado  es  dable  a  destaca r  que

es  de  suma  impor tancia  respe t a r  los  principios  que  rigen  en  esta

mate ria ,  pero  a  su  vez  es  más  impor tan t e  aún  que  todos  los  ordenes

de  gobierno,  en  la  medida  que  les  sea  posible,  apor ten  su  ejercicio

para  así  arriba r  a  un  mejor  ejercicio  y control  del  medio  ambiente ,  el

cual  exige  una  constan te  revisión  por  todos  los  cambio  que  se

producen  de  forma  diaria,  ya  sea  en  el  avance  de  la  ciencia,  la  forma
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de  vida,  la  alimentación,  para  así  lograr ,  en  definitiva,  la  protección

de  un  bien  mayor.

Sin  dejar  de  lado  que  este  archivo  nos  enseña  la  import ancia  de

la  erradicación  de  los  basura les  a  cielo  abier to  y el  impacto  nega tivo

que  provocaría  el  hecho  de  que  vuelvan  a  ser  utilizados  y,  en

consecue ncia ,  la  conciencia  y  respons a bilidad  que  debemos  tomar

como  sociedad  para  enfren ta r  esta  problem á t ica  que  crece  día  a  día

y somos  los  únicos  capaces  de  frenarla .
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