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L INTRODUCCION:

Comenzaré estableciendo que lo que en este trabajo se analizaran, seran problemas
de razonamiento jurisdiccional de tipo probatorio. Esta sentencia, firme, fue dictada por la
CSJN, vy dicha jurisprudencia se encuentra publicada en la pagina de la Cortel; la misma,
deja sin efecto una resolucion judicial de un Tribunal inferior, considerada arbitraria, por su
falta de analisis con perspectiva de genero, es decir, en donde se omite valorar el contexto
social y las particularidades de los sujetos involucrados en el proceso, se descreen
caprichosamente dichos de la persona que sufre violencia y se afirma que la situacién que
llevo a los involucrados ante la justicia fue “otra mas de sus peleas”. Se encuadré el hecho
en un vinculo de agresion reciproca, y, sumado a esto, se condena por su accionar a la
imputada, de forma tal, que la sentencia no parece suficiente ni adecuada para hacer justicia
al caso analizado. Esto motivo a la defensa para apelar dicha sentencia y asi llega hasta la
CSJN a través de un recurso extraordinario. Cuando el razonamiento judicial parte de
estereotipos de género se producen investigaciones deficientes en las que no se concretan
todas las medidas de prueba que son necesarias para alcanzar la verdad. Por esta razén, el

uso de estos estereotipos vuelve arbitrarios a los procesos.

L El fallo se encuentra publicado como jurisprudencia en la pagina de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion. Disponible en el siguiente link:
https://sjconsulta.csjn.gov.ar/sjconsulta/documentos/verUnicoDocumentoLink.htm|?idAnalisis=755820&ca
che=1628123163306
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En la resolucién judicial por la que se declara procedente este recurso, y se deja sin
efecto la sentencia apelada, fueron tratados también los elementos de la legitima defensa.
Incluir en las decisiones judiciales perspectiva de género implica tener en cuenta las
circunstancias en las que ocurren los hechos, que no necesariamente coinciden con los
estandares tradicionales fijados para los casos de legitima defensa. De tal manera, en la
practica, si no se incluyen estos nuevos paradigmas valorativos, la dogmatica penal,

abstraida de su entorno, no siempre resultard adecuada al caso concreto.

1. ASPECTOS PROCESALES:

A. PREMISA FACTICA:

Para iniciar con las cuestiones relevantes del caso, primero debemos conocer
quienes son las partes: C. R. (ella) y P.S. (el). Tienen tres hijos en comun. EIl hecho por el
que se lleva a conocimiento de la justicia esta relacion transcurre cuando, un dia, como
consecuencia de no haber C. R. saludado a P. S. al llegar a la casa en la que convivian, aun
habiendo disuelto el vinculo de pareja, P. S. lleva, a C.R. hasta la cocina a base de empujones
y sucesivos golpes en el estbmago y en la cabeza. Ante tal situacion y al ver que €l no se
detenia, temiendo por su integridad y que fuera a matarla, ella toma un cuchillo y sosteniendo
que “fue lo que tenia méas a mano”, hiere a P. S. en el abdomen y en su mano izquierda, quien

no para de pegarle hasta este momento.

Ante esto, el tribunal, no solo descree su version, sino que también se omite
considerar prueba determinante que la avalaba, ya que la médica legista que examiné a R.
dejo constancia de hematomas con dolor espontaneo y a la palpacion en abdomen y
miembros inferiores y que refirié dolor en el rostro, sin observar lesiones agudas externas.
Por lo que, aunque se tuvo por probado que recibié golpes, se negé que constituyera
violencia de género, en contradiccion con lo dispuesto por la Convencion Belem do Para y
la ley 26.485.

A esta situacién cabe agregarle el hecho de que no era la primera vez que C. R. era
golpeada por su ex pareja. Ella ya lo habia denunciado con anterioridad, incluso en una
ocasion tuvo que irse a la casa de su hermano durante un periodo de tres meses. Sin embargo,
sus hijos no estaban comodos con la situacion y sumado a que ella dependia econémicamente

de él y que sentia culpa, continué conviviendo con él.
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Otro dato relevante es el hecho de que la hija de ambos afirma haber visto a su
madre tirada y a su padre golpearla, pero no al revés. Otros testigos declaran haberla visto

golpeada y haber presenciado situaciones en las que habia maltrato verbal.

B. HISTORIA PROCESAL:

La historia procesal del fallo bajo comentario se produce de la siguiente manera:

1°. Esel Tribunal en lo Criminal N.° 6 del Departamento Judicial de San Isidro de

la Provincia de Buenos Aires, quien dicta la sentencia, que luego sera apelada.

2°. Contra esta sentencia del Tribunal del juicio, se deduce recurso de casacion, ante

el Tribunal de Casacion Penal, el cual fue rechazado por dicho Tribunal.

3° Ante esta situacion, la defensa de la condenada interpone recurso de
inaplicabilidad de ley y recurso de nulidad ante la Suprema Corte de Justicia de la Provincia

de Buenos Aires.

4° La Suprema Corte de justicia de Buenos Aires desestima, por inadmisibles,
dichos recursos interpuestos por la defensa contra la sentencia de la Sala Cuarta del Tribunal

de Casacién Penal, por lo que se pasa a la Gltima instancia.

5° Esta hace alusion a la CSJN, ante quién se interpone un recurso extraordinario,

el que se declara procedente y que constituye el fallo bajo analisis.

C. DESCRIPCION DE LA DECISION:

Es importante destacar que la Corte comparte los fundamentos y conclusiones del
dictamen del Procurador General de la Nacion interino, quien sostiene que el recurso

extraordinario interpuesto es procedente por la arbitrariedad de la sentencia.

A pesar de que en principio no son revisables ante la Corte las resoluciones por las
cuales los superiores tribunales de provincia deciden acerca de la procedencia o
improcedencia de los recursos extraordinarios de caracter local, la regla puede ceder ante
supuestos de excesivo rigor formal, susceptibles de menoscabar la garantia de defensa en
juicio y el debido proceso legal. (Art. 14, Ley 48). Por consiguiente, la CSIN admite el
recurso y deja sin efecto la sentencia emanada del Tribunal en lo Criminal N° 6 del

Departamento Judicial de San Isidro, Provincia de Buenos Aires.
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II. RATIO DECIDENDI:

En este punto, para exponer los fundamentos que llevaron a la Corte a decidirse en
el sentido que lo hizo, me voy a remitir al dictamen del procurador, porque es ella misma (la
Corte) quien lo permite. Sostiene que el Tribunal de Casacion, no solo descrey6 de manera
inmotivada la version de la nombrada, sino que, ademdas, omitié considerar prueba
determinante que la avalaba. Negd que este hecho en particular y sus antecedentes
constituyeran violencia de género, contradiciendo de esta manera lo dispuesto por la
Convencién Belem do Para y la ley 26.485. Se dijo que, si bien no debia descartarse alguna

situacion de hostigamiento, “podria haber actuado de otra forma”.

El a quo considero también, en relacion al recurso de inaplicabilidad de ley, que
falté adecuado planteamiento de la arbitrariedad alegada. El fiscal dictamino a favor del

recurso de la defensa. Dando asi lugar a una nueva causal de arbitrariedad.

En relacidn a la caracterizacion de la relacion entre R. y S. hubo una incomprension
de la problematica de la violencia contra la mujer. La valoracion de la prueba es también
inicua. La declaracion de la victima es crucial y aun ante la ausencia de evidencia médica o
la falta de sefiales fisicas, no podemos, de forma alguna, inferir que la violencia no se ha
producido. Ademas, la hija mayor de ambos, expresé que ya habia visto a su padre golpear
a su madre y no la situacién inversa. Respecto a la legitima defensa, en el documento del
Comité de Seguimiento de la Convencion Belem do Pard se recomendd incorporar un
analisis contextual que permita comprender que la reaccion de las victimas de violencia de
género no puede ser medida con los estandares utilizados para esta causal de exclusion de la
antijuridicidad en otros casos, ya que la violencia contra la mujer tiene caracteristicas
especificas que debe lograr comprender el razonamiento judicial. Evaluar con criterios de
género implica considerar el contexto en que se da la agresion y la respuesta. Ademas, no se
tuvo en consideracion, al momento de fallar, tanto en primera instancia, como en las
sucesivas, los lineamientos que se han seguido por la jurisprudencia, como, por ejemplo, el

“fallo Leiva”, o el “fallo Casal”, precedentes mencionados.

1IV. ANTECEDENTES DOCTRINALES Y JURISPRUDENCIALES:

a. Doctrinales:
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Considero conceptos clave, por un lado, fallar con perspectiva de género y por

otro, la legitima defensa en situaciones de violencia de género.

Juzgar con perspectiva de género implica que conozcamos la influencia de los
patrones socioculturales en la violencia contra la mujer; es por esto que es necesario un
intenso y profundo proceso de educacion del juzgador que le permita entender, explicar e
interpretar las practicas sociales y culturales con otra vision. Es muy importante que el
mismo comprenda que no es posible tener una mirada “neutral” a la hora de valorar los
hechos y las conductas. Tenemos dos opciones: 0 se tiene una mirada basada en una
perspectiva de género o invariablemente se juzgard con una mirada patriarcal y
estereotipada, que ha sido la posicién dominante en nuestra cultura y entonces, la situacion

de vulnerabilidad y dominacion de las mujeres no tendra fin. (Medina, 2018/09)

Legitima defensa en casos de violencia de género: la ley penal debe ser leida y
aplicada desde una Optica de genero, es decir, a la luz de los estandares de derechos humanos.
No es posible analizar estos casos de forma aislada. Se vuelve imperioso estudiar el contexto,
que va mas alla de un hecho puntual. Si como parte de los datos de este marco se revelan las
verdaderas circunstancias de la experiencia de las mujeres golpeadas y se analizan las
condiciones sociales y psicologicas en las que éstas ocurren, las dificultades econdmicas y
sociales que ellas enfrentan para dejar este tipo de relaciones, se puede lograr una mejor
comprension del fendmeno de la violencia y de la respuesta que se brinda. (Leonardi y
Scafati, 2019/08).

De victima a victimaria: la ley penal Argentina en su concepcion actual es
insuficiente para resolver este tipo de casos. Las autoras creen que no da respuestas a los
problemas donde existe una relacion desigual entre opresor y oprimida, porque fue escrita
en el contexto de una sociedad patriarcal. Por eso desarrolla el concepto de legitima defensa,
no desde la interpretacion tradicional que los trabajadores del derecho le han dado, sino
desde un punto de vista feminista, ajustado a los estandares de derechos humanos. Hasta que
la ley cambie e incluya una perspectiva feminista, debemos interpretarla teniendo en cuenta
tratados de derechos humanos como La Convencion Interamericana para Erradicar la

Violencia Contra la Mujer. (Pecorini y Araya, 2019/08)

Legitima defensa en la violencia de género en el dmbito doméstico: la

problematica actual que existe en torno a la procedencia de este instituto, en los contextos
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de violencia de género en el ambito doméstico, es determinar en qué momento concurren
dichas circunstancias. Las mujeres que padecen violencia doméstica, se encuentran
atrapadas en un entorno de maltratos, tanto fisicos como psicoldgicos y psiquicos, por parte

del agresor, que es con quien mantienen un vinculo afectivo. (Cvetnic, 2017)

La mujer ante el derecho penal: hace referencia a la institucion de la legitima
defensa y a los requisitos exigidos por esta institucion, donde el problema fundamental viene
dado por la exigencia del requisito de que el ataque sea «inminente». En efecto, ello seré
dificil, ya que precisamente en situaciones de inminencia lo normal es que la mujer no
responda (por desigualdad de fuerzas o por miedo a un mal mayor). Con lo cual es probable
que la mujer responda cuando la inminencia del ataque ya ha pasado (y aun no se ha
producido el préximo). En cuanto a la necesidad racional del medio empleado: ello plantea
la problematica de dilucidar si la respuesta de la mujer fue racional respondiendo a preguntas
CoOmo ¢por que no se escapd?, ¢por qué no lo denuncio?, ¢por qué tuvo que matar? El
problema es si estos criterios de racionalidad son contestados de acuerdo a la perspectiva del
«hombre medio» o al de la «<mujer media (maltratada)». Pues para ellas son facilmente
contestables: porque no sabia dénde ir, porque no podia dejar a los nifios, porque en
comisaria no le aceptaron la denuncia o se la aceptaron, pero ella tuvo que volver a casa,
porque no disponia de un medio de menor intensidad que el matar para responder a las
agresiones fisicas del marido, etc. En efecto, el mensaje que se esta dando es que su respuesta

no fue racional, sino irracional. (Larrauri, 2021/05)

Legitima Defensa y Géneros. Una cartografia de la jurisprudencia argentina:
muchos de los problemas vinculados con la aplicacion de este instituto involucran cuestiones
probatorias, por ejemplo, por la circunstancia de que la mayor parte de los casos de legitima
defensa de victimas de violencia de género tiene lugar en un ambito intimo o en espacios
donde el autor ha predispuesto un escenario que no puede ser observado con facilidad (como
se cit6 en Di Corleto, 2017). En este marco, usualmente, la Unica prueba de los hechos esta
dada por el testimonio de la persona imputada que, ademas, suele ser evaluado con mucha
desconfianza por los tribunales. Asimismo, en ocasiones se suman los testimonios de nifios
y nifias que suelen ser descartados con diferentes pretextos En efecto, el trabajo sobre la
prueba exige prestar atencion a las denuncias previas, si es que existen; a los registros
hospitalarios; a informes médicos o periciales que puedan dar cuenta de las secuelas fisicas

0 psicoldgicas de las victimas.
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b. Jurisprudenciales:

FALLO LEIVA: la Corte Suprema sefialé que el superior tribunal provincial
omitié6 o no consideré debidamente elementos probatorios esenciales para resolver el
recurso, al igual que en el fallo bajo andlisis. Las juezas Highton de Nolasco y Argibay
consideraron que para descartar un supuesto de legitima defensa, el a quo concluy6 que la
permanencia voluntaria de la imputada en el domicilio en el que convivia con el occiso,
implicaba someterse libremente a una hipotética agresion ilegitima, consideracién que
no solo soslaya las disposiciones de las convenciones internacionales y normas internas

sobre la materia, sino que aparecen en colision con su contenido. 2

FALLO L, SB (causa 69965):“.. el enfrentamiento entre una mujer y un hombre,
requiere la utilizacién de la perspectiva de género para su equitativa interpretacion y
aplicacion...”;*...no debe entenderse a la violencia doméstica como compuesta por
hechos aislados sino como una agresion continua, incesante, porque existen ataques en
forma permanente a ciertos bienes juridicos como la libertad, la seguridad y la
integridad fisica y psiquica...” (debe entenderse que la actualidad de la agresion no refiere
a que ésta se esté produciendo sino a que sea inminente). Asimismo, los magistrados
explicaron que, “...en las situaciones en donde el enfrentamiento es entre una mujer y
un hombre -con el que ésta convive- no siempre existe la posibilidad de eleccion entre
un medio mas grave 0 menos grave, sino en la utilizacién de la Gnica forma posible de
defensa. En este caso particular, ademas, la cuestion se agravaba porque el marido de la

imputada era suboficial de la policia y tenfa entrenamiento fisico y con armas de fuego.?

FALLO M, DR (causa 2254): de la prueba que se presento surgid que, en cuanto
al primer requisito que exige la norma para la legitima defensa, la imputada reaccioné frente
a la inminencia del ataque emprendido por su agresor, utilizando un cuchillo de cocina,

tipo serrucho que tomo sin mirar para el costado, que se encontraba arriba de la mesa que

2 Jurisprudencia publicada en la pagina de la CSIN. Disponible en:
https://sjconsulta.csjn.gov.ar/sjconsulta/documentos/verDocumentoByldLinksJSP.htmI|?idDocumento=974
92&cache=1636298104863

3 Jurisprudencia publicada en la pagina del Ministerio Publico de la Defensa. Disponible en:
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Jurisprudencia/L,%20SB.pdf
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estaba a su lado, para repeler la agresion, lo que denota la necesidad que la urgia. No se
demostré que aquel acontecimiento inicial hubiera sido consecuencia de la conducta de
quién procedi6 a defenderse, dado que M, no provocé de modo alguno al agresor. Ademas,
estos hechos se repetian desde el afio 2010, por lo que M lo habia denunciado por violencia

familiar. *

FALLO F.C/ROJAS ECHEVERRIETA, CINTHIA YASMIN P/
HOMICIDIO SIMPLE S/ICASACION: este es el caso de una mujer, que le produce una
herida con un cuchillo a su pareja para defenderse de un golpe de pufio que esta le arroja,
luego auxilia a la victima, que es trasladada al Hospital Carrillo, donde fallece. En este caso
el Procurador General sostiene que, respecto a la eximente de la legitima defensa, a partir de
los aportes del enfoque de género al derecho penal, autorizada doctrina sostiene que en la
interpretacion de las reglas de la legitima defensa, hay que tener presente que ellas han sido
elaboradas “partiendo de una imagen basada en la confrontacion hombre/hombre (del mismo
tamafno y fuerza) que se realiza en un solo acto. (Rosen, C.J., 1986:11). Y que cuando “el
enfrentamiento es hombre/mujer (de distinto tamafio y fuerza), requiere para su
interpretacion y aplicacion la incorporacion de la perspectiva de género. Esta interpretacion
no se encamina a establecer la ampliacion de dicho instituto en casos en que es la mujer
maltratada quien mata al hombre”, (cfr. LARRAURI, Elena, “Mujeres y Sistema Penal.
Violencia Doméstica.”, IBdeF, afio 2008, p. 63). °

FALLO N.H.M. s/Recurso de Casacion (causa N.° 10406): fragmentar la
situacion que vive la mujer en ese contexto, entendiendo que su defensa solo puede tener
lugar en el preciso momento en que sufre un golpe, seria olvidar que ha sido golpeada
anteriormente y volvera a ser golpeada después, amén de su menor fuerza fisica respecto del
hombre. ElI ambito de la legitima defensa necesariamente debe extenderse mas alla del
momento preciso de la agresion ilegitima, y esto por cuanto dicha agresion no es algo que

ocurre en un momento aislado, sino que forma parte de un proceso en que se encuentra

4 Jurisprudencia publicada en la pagina del Ministerio Publico de la Defensa. Disponible en:
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/jurisprudencia/forms/voces.aspx?voces=LEG%C3%8DTIMA%20DEFENSA

5 Jurisprudencia publicada en la pagina del Ministerio Publico de la Defensa. Disponible en:
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Jurisprudencia/FC-RECY%20(Causa%20N%C2%BA%20110.919).pdf
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sometida la mujer golpeada y del cual no puede salir por razones psicoldgicas, sociales, e

incluso por las amenazas que sufre de parte del agresor.®

V. POSICION DEL AUTOR/A TOMADA CON RESPECTO AL CASO.

Del fallo sub studium, entiendo, se desprenden varios ejes centrales:

a.  Arbitrariedad de las sentencias.

Coincido: la sentencia que fue dejada sin efecto por la Corte, era arbitraria. En
efecto, para dictar una resolucion jurisdiccional, la sana critica racional es un método de
valoracién de la prueba, en la cual debe utilizarse, ademds, la l6gica, los conocimientos
cientificos y la experiencia. En este caso, el Tribunal de origen, a pesar de que tuvo por
probado que fue golpeada, descalifico el testimonio de la imputada, “por exagerado y
mendaz”. Sostuvo que eran declaraciones de “otra mujer que dice ser golpeada”, negando
ademas la relevancia juridica del informe medico que asi lo comprobaba. Sus propias hijas
lo habian visto a su padre causarle dafio a su madre, pero no al revés. Pruebas todas que
acreditaban que la violencia existia, que esta mujer la sufria, que estaba en sus manos el
poder frenarla, pero no consideraron que se haya acreditado que R. haya sido victima de
violencia de género. Si decimos que, en miras a lograr hacer justicia en el caso concreto, se
exige que las sentencias sean fundadas y constituyan una derivacion razonada del derecho
vigente, con aplicacion de las circunstancias comprobadas en la causa, no puedo mas que

preguntarme, ¢Qué tipo de fundamento posee esta sentencia?

b.  Reduccionismos.

Desde mi personal punto de vista, se analizaron los hechos, los actos y las
consecuencias de los mismos, bajo una mirada injusta. Pero, afortunadamente, este hecho
ocurrié, y somos contemporaneos a una escalada de reconocimiento de derechos que nos
han pertenecido desde siempre a las mujeres, y de los que nos hemos visto privadas.
Recuerdo una frase que alguna vez lei, en la que se le pregunta a una anciana, ;,coOmo hacian
las parejas antes para durar tanto tiempo juntas?, a lo que ella, sin dudarlo responde, “las

mujeres aguantabamos cosas, que ahora no”. Violencia hacia la mujer, hubo siempre, fisica,

6 Jurisprudencia publicada en la pagina del Ministerio Publico de Buenos Aires. Disponible en:
https://www.mpba.gov.ar/files/documents/TC-10406.pdf
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sexual, psicoldgica, economica, domestica, etc. Siempre. Es desde hace un tiempo a esta
parte, que esto se estd visibilizando, para combatirlo, para erradicarlo. No comprender la
problemética de la violencia de género, es perpetuar estos estereotipos. En el caso bajo
analisis, los jueces no creyeron la version de ninguno de los dos y concluyeron que se trat6
de “otra de sus peleas”; por otra parte, reitero que, se acreditdé que R. sufria golpes y
agresiones, y sin embargo se caracterizo la relacion como de “agresion reciproca”. De esta
manera, la incomprension de la problemética de la violencia contra la mujer hizo que los
tribunales cayeran en prejuicios: no creer en su relato, considerar que provoco la agresién, o

que pudo poner fin a la violencia por otros medios, como por ejemplo abandonando el hogar.

C. La legitima defensa bajo la lupa de la violencia de género.

A lo largo de esta nota a fallo, he hablado de los requisitos necesarios para que se
configure la aplicacion de este instituto. Sin embargo, estos requisitos, vertidos sobre las
circunstancias de este caso, parecen no encajar. Corresponde a quien la alega, demostrar la
concurrencia de sus extremos, ya que no se trat0, aparentemente, y segun el entendimiento
de los jueces, de un caso en que esa causal de justificacion, se presume iuris tantum, ni surgia
en forma clara y evidente de la prueba. Respecto al requisito de la agresion ilegitima, es de
importancia recordar que en los casos en los que existe esta violencia, la inminencia de la
agresion es permanente. Puede ocurrir en cualquier momento y ser detonada por cualquier
circunstancia. Por su parte, la necesidad racional del medio empleado, valorado con
perspectiva de género implica reconocer que un medio mal empleado, o ineficaz puede traer
aparejada una escalada de violencia o reprimenda grave. Y, por ultimo, la falta de
provocacion suficiente, en este caso, entiendo que, la falta de saludo, no resulta provocacién
idénea y suficiente para generar una golpiza. R. utilizd en esta oportunidad, el Unico medio

a su alcance. Ella misma expreso que, solo cuando le ocasiond la lesion, dejo de golpearla.

d. Contradiccibn _con normativa _internacional de jerarquia

constitucional, o normativa interna.

La sentencia bajo analisis, no solo no respeta lo dispuesto por los instrumentos
juridicos que tienen como finalidad prevenir, sancionar y erradicar toda forma de violencia
contra la mujer, sino que ademas colisiona con lo dispuesto por las mismas, en particular
con aquellas mencionadas en el fallo, es decir con la Convencion Belém Do Para y la ley

26.485. Entre las finalidades que enumera la Convencidn, se sostiene que se debe actuar con
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la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer,
modificar practicas consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia a la
violencia contra la mujer, establecer procedimientos legales justos y eficaces. Fomentar la
educacion y capacitacion del personal en la administracién de justicia, policial y demas
funcionarios encargados de la aplicacién de la ley, entre otras. Ahora bien, cuando ella
denuncia, ¢se cumplié con las obligaciones de asesoramiento y asistencia a la victima de
violencia de género? R. realizé una denuncia y esa circunstancia imponia la consideracion

de los hechos a la luz de la normativa citada.

Ademas de las normativas tanto internacionales, con jerarquia constitucional, asi
como las nacionales, otro norte que tienen los jueces para poder decidir conforme a derecho,
viene de la mano de la doctrina y la jurisprudencia. En este caso, se desatendié la doctrina
del precedente Leiva, en el cual se establece que, en un contexto de violencia de género los

jueces deben seguir el principio de amplitud probatoria. Se debe incorporar, de manera

necesaria, y ante el minimo indicador de que estamos ante un caso de este tipo de violencia,
un analisis contextual, que permita entender por qué estas victimas reaccionan de la manera
que lo hacen, en el momento en que lo hacen. No brindarles siquiera el beneficio de la duda,
cercena los derechos de estas mujeres. Las coarta en su defensa. Ademas, es importante
resaltar que es un mal que sufren muchas personas, quizas mas de las que pensamos, mas de
lo que se sabe, porque estos casos, son casos que salen a la luz, de los que podemos tener
publico conocimiento, pero que pasa en aquellas situaciones en que se decide no hablar,
porque no puede, porgue tiene miedo, porque no cree en la eficacia de la justicia, porque no
encuentra amparo Yy refugio en el Estado, en el sistema judicial, que se supone deberia
protegerla. En mas de un caso, alguna mujer que padece este tipo de situaciones debe pensar,
(para qué me voy a arriesgar a denunciar si no pasa nada?, ;c6mo me voy a animar a
defenderme, si mira lo que le paso a ella por intentarlo? Por ello es tan importante educar a
nuestros funcionarios en la interpretacion de estas causas, por eso es tan importante
incorporar la perspectiva de género en el andlisis de estas situaciones. Pero también y
fundamentalmente, educar a la sociedad toda. Desde nifios debemos crecer naturalizando la

igualdad real entre hombres y mujeres. Educar sin violencia. Educar responsablemente.

VI. CONCLUSION:
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Como corolario del analisis realizado a lo largo de este trabajo, sobre la sentencia
dictada por la CSJN destaco la necesidad y la urgencia de aplicar la perspectiva de género
en las decisiones judiciales si se quiere proveer real justicia en el caso concreto, porque, en
muchos casos, la ineficacia judicial frente a casos individuales de violencia contra las
mujeres propicia un ambiente de impunidad que facilita y promueve la repeticion de los
hechos de violencia en general. Entiendo que esto puede ser interpretado por las mujeres que
lo padecen, o por la sociedad toda como un mensaje, segun el cual la violencia puede ser
tolerada y aceptada, y esto favorece su perpetuacion y la aceptacion social del fenémeno. Se
naturalizan estas practicas violentas. Se genera, ademas, un sentimiento y sensacién de
inseguridad en las mujeres, asi como una persistente desconfianza de éstas en el sistema de
administracion de justicia, constituyendo en si misma una discriminacion de la mujer en el

acceso a la justicia.

En la resolucion jurisdiccional bajo comentario, se hace, a mi entender, un correcto
andlisis de los hechos acontecidos y se propende a una valoracion mas acertada de la prueba
(cosa que no ocurrié en ninguna de las instancias precedentes a la Corte), se dejan de lado
los estereotipos de género y los excesivos rigorismos formales del instituto de la legitima
defensa, aplicando perspectiva de genero. Se hace un necesario analisis integral de las
circunstancias de las partes involucradas, dando relevancia, no solo al hecho que llega a
conocimiento de la justicia, si no de hechos pasados, que dan cuenta de la reiteracion de

situaciones toleradas por C.R.

El dictamen del Procurador General, al que remiten los jueces miembros del
Tribunal con sus votos, provee justicia al caso concreto y sienta un importante precedente

jurisprudencial.
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