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1. Introduccidon

El periodista Claudio Martin Savoia solicito en 2011 al Estado Nacional a través de su
Secretaria Legal y Técnica, informacion sobre decretos del Poder Ejecutivo Nacional

dictados durante los afios 1976 y 1983.

El organismo oficial rechaz6 el pedido y por ese motivo, Savoia interpuso un recurso de
amparo al que la jueza subrogante del Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo
Contencioso Administrativo Federal N° 5 hizo lugar y, en consecuencia, orden6 al Estado
brindar al demandante los decretos que no se encuentran dentro de las excepciones previstas

en los articulos 2° y 3° del decreto 4/2010.

Contra esta decision el Estado Nacional interpuso el recurso ante la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal, que dejé sin efecto el

pronunciamiento de la instancia anterior y, en consecuencia, rechazd la demanda.

Un recurso extraordinario llevo el caso a la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Finalmente, y con la firma de los jueces Juan Carlos Maqueda, Ricardo Lorenzetti y Horacio

Rosatti (se excusd Carlos Rosenkrantz), el reclamo del periodista fue admitido.



2. Un derecho ganado

Si algo hace democratico a un Estado, es la expresion de libertad en todos y cada uno de sus
sentidos. Por eso, y afortunadamente, derechos adquiridos como opinar, transitar, votar,
estudiar, nos resultan por estos dias requerimientos superados, impensados y absolutamente

cimentados en el plano juridico.

Sin embargo y bien entrado el siglo XXI, todavia nos encontramos con situaciones que
parecen atrasar en el tiempo, como si aun no estuvieran del todo resueltas, y que obligan a
aggiornar algunos espacios legales que quedaron obsoletos en medio de la voragine de los

tiempos que corren.

En ese marco, la accesibilidad de las personas ha ganado terreno. Pero no sin antes haber
tenido que superar escollos institucionales arraigados por un Estado de Derecho todavia muy

fragil en aspectos como el acceso a la informacién publica.

El conocimiento de los actos del Estado en toda su dimension -instituciones, funcionarios,
etc.- recorre aun por estos dias, caminos sinuosos y muchas veces dificiles de transitar.
Mucho maés para aquellas personas que desconocen la legislacion y enfrentan situaciones en
las que se les niega el acceso a la informacion, o chocan con la argumentacién de una
legitimacion limitada a ciertos sectores o profesiones, sin respetar un derecho que ampara a
todos y cada uno de los habitantes de este pais, y asegura el maximo acceso y una maxima

divulgacion, a partir de la promulgacion de la Ley 27.275 que fue aprobada en 2016.



En ese marco, hay situaciones que tienen un denominador comun, aunque parezcan tocar
temas diferentes. El Legislador que presenta un pedido de informes para conocer detalles de
un contrato entre una empresa estatal y una multinacional instalada en el pais (Giustiniani,
Rubén Héctor ¢/ YPF S.A (2015) — CSIN), la Asociacion Civil que le requiere informacion
sobre sus afiliados a una institucion publica (Asociacion Derechos Civiles ¢/ PAMI (2012) —
Fallo CSJIN), o el periodista que quiere acceder a todos los Decretos del Poder Ejecutivo
Nacional dictados entre 1976 y 1983 (Savoia ¢/ EN Secretaria Legal y Técnica s/Amparo

Ley 16.986).

En estos casos, como en tantos otros (a los que hay que sumar los que forman parte de la
jurisprudencia internacional), se agotaron todas las instancias judiciales previas y fue la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion la que termin6 resolviendo a favor de los requirentes,
reivindicando el derecho de acceso a la informacion publica, e intentando profundizar el mas

amplio sentido de libertad y democracia que emana de nuestra Carta Magna.

3. Primera barrera

En el caso analizado, se plantean en 2011 dos situaciones que terminan lesionando -en

diferentes etapas- el derecho de acceso a la informacion publica de Claudio Savoia.

El primer revés para el periodista, lo recibid cuando la Secretaria Legal y Técnica Nacional
le negd informacion argumentando que revestia expresamente la clasificacion de “reservada”

por tratarse de temas atinentes a la seguridad, defensa o politica exterior del pais'. Savoia

L Art. 16 Inciso A del Anexo VII del Decreto 1172/2003.



habia solicitado a ese organismo el 16 de mayo de 2011, copias de los Decretos del Poder
Ejecutivo Nacional dictados entre los afios 1976 y1983 por quienes se desempefiaron como

presidentes de facto.

Agotada la etapa, el demandante interpuso recurso de Amparo ante el Juzgado Nacional de
Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo Federal N°5, que hizo lugar al reclamo
y en consecuencia ordend al Estado brindarle informaciéon sobre los decretos que no se
encontraban dentro de las excepciones previstas en los articulos 2° y 3° del decreto 4/2010,
que relevod la clasificacion de seguridad a toda aquella informacion y documentacion

vinculada con el accionar de las Fuerzas Armas durante el periodo de facto.

4. Segundo revés

Tras esta decision, el Estado Nacional interpuso recurso de Apelacion ante la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal, que dejo sin efecto el

pronunciamiento del Tribunal a quo, y en consecuencia rechazé la demanda.

Fundé su decision en dos lineamientos: por un lado, cuestiond la legitimacion de Savoia por
no haber demostrado un interés suficiente y concreto -diferenciado del que cualquier
ciudadano puede tener- en acceder a la informacion solicitada. Y por otro, acompaid la
decision de primera instancia, afirmando que el Poder Ejecutivo habia ejercido validamente
sus facultades para disponer que determinada informacion quedara excluida del acceso
publico irrestricto, todo ello con fundamento en el articulo 16 de la Ley de Inteligencia

Nacional 25.520 y su decreto reglamentario, asi como el articulo 16 del “Reglamento General



de Acceso a la Informacion Publica para el Poder Ejecutivo Nacional” aprobado por el

Decreto 1172/03.

Finalmente, un recurso extraordinario llevo el caso a la Corte Suprema de Justicia de la
Nacioén ya que debian considerarse normas de indole Federal, porque Savoia alegd que fue
desconocido el principio republicano de publicidad de los actos de gobierno reconocido en
el articulo 1 de la Constitucion Nacional, el derecho de acceso a la informacion consagrado
en el articulo 14 de la Carta Magna, y los articulos 13 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 19 de la

Declaracion Universal de Derechos Humanos.

El reclamo fue admitido y finalmente tuvo fallo favorable a Savoia en marzo de este afio.

5. Relevancia

La Corte hizo lugar al recurso por encontrarse en juego la interpretacion de normas de
naturaleza Federal. Y considerd también, que con posterioridad a la sentencia de la alzada -
e inclusive de la interposicion de la apelacion tltima-, el Poder Ejecutivo Nacional dicto el

decreto 2103/2012.

Pero la situacion fue mas alla en el tiempo y la Corte decidi6 resolver el asunto teniendo en
cuenta lo dispuesto por la Ley de Derecho a la Informacion Publica N° 27.275, que fue

sancionada con posterioridad al inicio de la causa.

Todo esto, en base a la jurisprudencia del Tribunal en cuanto a que si en el transcurso del

proceso han sido dictadas nuevas normas vinculadas al objeto del litigio, el fallo que se dicte



debera atender también -como subraya- a las modificaciones introducidas por esos preceptos,

en cuanto configuran circunstancias sobrevinientes de las que no es posible prescindir?.

6. Conducta ilegitima

Una de las criticas mas salientes del fallo de la CSJN fue la calificacion de “ilegitima” que
realizd sobre la conducta del Estado Nacional, aunque esa no fue la Unica situacién de

conflicto juridico.

Partiendo de la base del modelo silogistico de anélisis, el fallo muestra un problema
axiolégico que se refleja en una conclusion con diferencias entre las premisas normativas y
facticas. Es decir que las particularidades que derivaron en la presentacion de un recurso de
amparo y luego otro extraordinario, manifestaron un claro conflicto de reglas y principios,

tanto de jerarquia normativa, como asi también de interpretacion.

Asi, la falta de legitimacion de Savoia por un lado, y el caracter “reservado” o “secreto” de
la informacidn por otro, hicieron necesaria la fundamentacion de las premisas abstractas que
emanan de la CN y Pactos Internacionales, y de la ley 27.275 sobre Derecho de acceso a la
informacion publica (que ademads -en este ultimo caso- corresponde aplicar al caso factico
citado por tratarse de una nueva normativa dictada durante el proceso del litigio) sumado a

los casos jurisprudenciales tomados por el Tribunal Superior.

La denegacion de una solicitud se debe hacer por acto fundado, emitido por la maxima

autoridad del organismo, mientras que "la falta de fundamentacion determinara la nulidad

2 Conf. Fallos: 306:1160; 318:2438; 325:28; 331:2628; 335:905; 338:706 y 339:349.



del acto denegatorio y obligard a la entrega de la informacidn requerida". En una situacion
analoga, esta misma Corte habia determinado que “convalidar, sin mas, una respuesta de esa
vaguedad significaria dejar librada la garantia del acceso a la informacion al arbitrio

discrecional del obligado™.

Respecto de la legitimacion de Savoia, el méximo tribunal explicd que las solicitudes de
acceso a la informacion deben ser entendidas en un sentido amplio, y sin necesidad de “exigir
un interés calificado del requirente ya que se trata de informacion de caracter publico, que no
pertenece al Estado, sino que es del pueblo de la Nacion Argentina y en consecuencia, la sola

condicion de integrante de la comunidad resulta suficiente para justificar la solicitud”.

7. Secreto revelado

También, y tras citar en varias oportunidades el fallo “Claude Reyes y otros vs/ Chile”, el
Tribunal corrobor6 que la mayoria de las normas reclamadas por Savoia fueron publicadas,
pero que restaban decretos que no habian sido revelados y que permanecian clasificados

como “‘secretos”.

En ese sentido, el derecho de acceso a la informacion se rige por el principio de maxima
divulgacion, "el cual establece la presuncion de que toda informacion es accesible, sujeto a
un sistema restringido de excepciones”. Claro que, aclaran los jueces, la restriccion debe ser
“proporcional al interés que la justifica y debe ser conducente para alcanzar el logro de ese
legitimo objetivo, interfiriendo en la menor medida posible en el efectivo ejercicio del

derecho".



El fallo la Corte también ataco la estrategia del propio Estado, al considerarla en el punto 12
de sus considerandos, “absolutamente insuficiente desde su formulacion inicial”’; que ademas
todavia existen decretos que permanecen clasificados como “secretos” sin que haya habido
un acto formal estatal que explique a la sociedad las razones por las cuales atin mantienen
esa condicion, a pesar de la desclasificacion decretada”, y més atn cuando el decreto
2103/2012 es anterior a la contestacion del recurso extraordinario. De alli se desprende como
uno de sus mas importantes principios, el de “in dubio pro petitor”, es decir, en favor siempre

de la mayor vigencia y alcance del derecho a la informacion.

La discusion contaba en ese momento con un antecedente cercano en el famoso caso de los
“sobresueldos” (Eliades y Bastons, 2008), que también sufrié un revés en un tribunal de
alzada en lo Contencioso, cuando los jueces consideraron que el secreto en determinadas
cuestiones hace a la preservacion misma del Estado, como lo han sido desde siempre los
temas de seguridad externa e interna. Y por otra parte, marcaron la contradiccion de hablar
de leyes secretas cuando justamente la ley, es la expresion del pueblo que se dicta normas

para regular sus conductas y las propias del Estado .

8. Pedido legitimo

Pero volviendo el foco sobre la legitimacion del periodista, es dable senalar que la carga de
la prueba de la legitimidad de la restriccion corresponde al Estado, situacion que aparenta

contraponerse con las razones principales enmarcadas en el articulo 4° la Ley 27.275 de

3 “Ricardo Mones Sans y otro s/amparo, Sentencia de la Sala 5 de la CAmara Nacional en lo
Contencioso Administrativo.
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Derecho de Acceso a la Informacién Publica, que dictamina entre otras cosas, que este
derecho pretendido por Savoia puede ser ejercido “por toda persona humana o juridica,
publica o privada, no pudiendo exigirse al solicitante que motive la solicitud, que acredite

derecho subjetivo o interés legitimo o que cuente con patrocinio letrado”.

De todas maneras, no es posible considerarla una de las lagunas juridicas del derecho, que
existen -como explica Basterra al referirse a la obra de Alchurrén y Bulygin- ya es propio de
nuestro ordenamiento contemplar la solucion en base a un sistema que es "pleno" o

"hermético" (Basterra, 2000).

Por otra parte, el acceso a la informacién publica es un derecho fundado en una de las
caracteristicas principales del gobierno republicano, que es el de la publicidad de los actos
de gobierno y transparencia de la administracion (Abramovich y Courtis, 2000). La
representacion democratica tiene caracter temporal, y queda subordinada al referendo de la
poblacién en cuyo nombre se gobierna. En ese marco, el ejercicio ciudadano surge como
factor de control o bien de legitimacion ante la publicidad de los actos de gobierno. Ese
acceso a la cosa publica, a las personas opinar, contribuyendo al debate publico de las ideas

que es garantia esencial del sistema democratico.

Cabe agregar que los derechos implicitos tienen igual validez que los consagrados
explicitamente (Basterra, 2012), siempre que se deriven de la forma republicana de gobierno
y de la soberania popular. Por esto, el derecho de acceso a la informacion publica importa
un claro desprendimiento de uno de los pilares fundamentales en los que descansa esa forma

y en la publicidad de las politicas de Estado.
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La informacién como fuente de un poder innegable, es una materia abstracta, pero con
consecuencias concretas (Dinatale M., Gallo A. y Nabot D., 2008). El acceso a una base de
datos reservada del Estado -por ejemplo- puede abrir la puerta para estafar, o también
mostrarnos como la imposibilidad de acceder a informes especificos de una reparticion

publica impide a los organismos de control denunciar irregularidades.

La publicacion de datos e informes oficiales no responde a una concesion gratuita del Estado
(Trucco Marcelo, 2016) o un gesto de buena voluntad. Es la respuesta a una obligacion
precisa, logica y esperable en el marco de un Estado de derecho honesto, democratico y al
servicio de la gente. Parafraseando a Trucco, “no se puede defender aquello que no se

conoce”.

9. En todas las dimensiones

El proceso merecid un analisis superador, que partio de la base de un derecho de acceso a la
informacion publica que tiene raigambre en los principios del sistema democratico (Diaz
Cafferata, 2009) a lo largo del articulado de Constitucion Nacional*, especialmente desde la

reforma de 1994°.

En su labor, y para reafirmar su argumentacion, la resolucion del maximo Tribunal trajo a
colacion casos de orden internacional en los que intervinieron organismos como la Corte

Interamericana de Derechos Humanos, cuando resolvio en el caso “Claude Reyes”.

4 Articulos 1, 14, 33 de la Constitucién Nacional.

5 Articulo 72 inc. 22 de la Constitucion Nacional, y los articulos 13 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y
19 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos.



12

Consider6 ademas que se encuadra como un componente esencial del ejercicio de la libertad
de expresion, de la que se desprenden una dimension individual del derecho a la libertad de
expresion y una dimension social. Y subrayo que “cuando se restringe ilegalmente la libertad
de expresion de un individuo, no s6lo es el derecho de ese individuo el que estd siendo

violado, sino también el derecho de todos a recibir informaciones e ideas”.

El debate sobre la legitimacion ha sido profundo, y especialmente en el fuero Contencioso
Administrativo que ha establecido un criterio amplio de legitimacion activa del derecho
(Scheibler, 2018), al utilizar la formula “toda persona”, porque evita los equivocos propios
de otras delimitaciones posibles, tales como ciudadano, habitante o interesado. Y se relaciona

con la falta de alusion a la titularidad de un derecho subjetivo o un interés legitimo.

La norma sostiene que la persona no debe requerir ninguna cualidad juridica especial —como
el cardcter de parte o interesado en un procedimiento— para ejercer el derecho. Por su mismo
caracter de tal, por su investidura de sujeto de derecho, goza de determinados derechos y

libertades, entre ellos, el derecho de acceso a la informacion.

Un anélisis mas amplio podria ademds incluir la incorporacién de otros mecanismos de
democracia participativa como la iniciativa y la consulta popular®, que serian imposibles de
implementar en la Argentina si no existiera la posibilidad de que los ciudadanos puedan

acceder a toda la informacidn.

10. Los obligados

6 Articulos 39 y 40 de la Constitucion Nacional.
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Ahora bien, cambiando el foco del andlisis encontramos que surge un concepto opuesto
conformado por el factor pasivo de la legitimacion, y que también se vio ampliado a partir

de la aprobacion de la Ley 27.275 en su ambito de aplicacion.

Siempre con el objetivo de universalizar el acceso a la informacion (Vallefin, 2017), la nueva
normativa extendi6é al conjunto de la organizacion estatal y no estatal -pero beneficiaria de

dinero publico- la obligacion de brindar informacion.

Estos sujetos, como lo indic6 el fallo de la CSIN, s6lo pueden rechazar un requerimiento si
exponen, describen y demuestran de manera detallada los elementos y las razones por las

cuales su entrega resulta susceptible de ocasionar un dafio a un fin legitimamente protegido.

La nueva regulacién también contempla la figura de la informacién publica positiva o
transparencia activa (Buteler, 2016) siguiendo ordenamientos mas actuales como la Ley
18.381 de Uruguay y la Ley 6/2002 de Transparencia en la Gestion Publica y Habeas Data
de Panama, que ponen de manifiesto la obligacion del Estado de poner en conocimiento de

la ciudadania —por motu propio o por imperio legal- toda la informacion que le sea solicitada.

11. Cambio estructural

Pero sin ir tan lejos, y a pesar de que el derecho comparado como fuente, nos nutre hoy
de innumerables avances sobre el acceso a la informacion publica, seguimos viendo en
Argentina situaciones que marcan los vaivenes logicos de un proceso de cambio juridico

estructural.
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Particularmente, situaciones vinculadas con el tratamiento y proteccion de los datos que
hacen a la actividad de empresas privadas y algunos organismos del Estado, también de
partidos politicos, o por qué no, avanzando sobre derechos subjetivos como lo hace el

sistema financiero con deudores morosos.

Un ejemplo de ello nace de los principios generales establecidos en la Carta
Iberoamericana de Gobierno Abierto (2016), que destacada como primer pilar la
transparencia y acceso a la informacion publica, reflejado en la obligatoriedad estatal de
poner a disposicion de la ciudadania y de forma proactiva, informacion sobre actividades,
uso de los recursos publicos y sus resultados, “con base en los principios de la publicidad
activa, tales como la relevancia, exigibilidad, accesibilidad, oportunidad, veracidad,

comprensibilidad, sencillez y maxima divulgacion”.

En nuestro pais, y en el marco de una investigacién de la CIPPEC 7 sobre niveles de
respuesta de las empresas publicas a las solicitudes de acceso a la informacion, entre
septiembre de 2016 y junio de 2017, un total de 34 fueron consultadas a través de un
formulario online generado especialmente, con 62 preguntas sobre los distintos
elementos que constituyen la gobernanza de las empresas publicas. En ese momento en
la mayoria no existia definida con claridad una autoridad responsable del acceso a la
informacion publica (como ahora lo exige la Ley 27.275). Y si bien 32 empresas
respondieron, s6lo 15 completaron el formulario, es decir, un 47% (Andia, M. G, Nufiez, P,

y Valsangiacomo A., 2017).

7 Centro de Implementacion de Politicas Publicas para la Equidad y el Crecimiento.
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Otro tema clave vinculado con el acceso a la informacion publica tiene que ver la
informalidad sobre los fondos del financiamiento de las campafias electorales.
Desconocer de donde viene el dinero que mantiene a los partidos y paga las campafias
condiciona el derecho a elegir de los ciudadanos, y expone a la politica publica a las
presiones y la captura por parte de intereses particulares, y le abre la puerta al dinero de
la corrupcion (Page, M., Mignone, J., 2017). Esa misma falta de informacion fehaciente,
es la que dificulta el control publico y social frente a posibles situaciones ilegitimas, e

interfiere frente a cualquier tipo de interpelacion administrativa, judicial o periodistica.

Para agregar un indice mas, el de informacion que brindan los servicios publicos de
justicia de Argentina es dispar, y particularmente preocupa la falta de formacion
profesional y la inexistencia en muchos casos, de organismos internos que elaboren
informes, estadisticas o aporten datos que los acerquen a una inquietud social, que en la

actualidad demanda respuestas urgentes.

Aun faltan incluir nuevas instancias para garantizar el acceso a la informacion a través
de una gestion mas sistémica y estandarizada del Poder Judicial (Elena, S. y Ecker, G.
2015). Es necesario aplicar en el &mbito de la Justicia los principios de gobierno abierto
que hacen foco en ejes tales como la transparencia, participacion, colaboracion y apertura
de datos como método que permita aumentar su legitimidad, incrementar la participacion
de la sociedad civil y, sobre todo, brindar mejores servicios para fortalecer la

independencia frente al poder politico.

12. Conclusion
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Volviendo al caso citado hay que concluir que -ademas de agregar una muy importante
connotacion historica y social para los argentinos, por tratarse de la solicitud de informacion
que data de afios en los que Argentina debid soportar un gobierno de facto- muestra como el
dictado de nuevas leyes como la 27.275 (en 2016) sobre “Derecho de acceso a la informacion
publica” y anteriormente la incorporacion de Tratados Internacionales desde la ultima
reforma constitucional, ha cimentado la legitimacién y fortalecido los derechos individuales

en nuestro pais.

Por otra parte, muestra un desarrollo legal progresivo (los casos jurisprudenciales citados, los
decretos 950/02 -Ley 25.520-, 1172/03, 04/2010, 2103/2012), y un intento formal de
busqueda de verdad y libertad tanto individual como colectiva (entiéndase social o de clase),

sobre la base nuestra Constituciéon Nacional.

El decisorio de la Corte Suprema permitié aplicar todo el peso doctrinario y judisprudencial
de la nueva ley 27.275 de Acceso a la Informacion Publica. Y lo hizo en contra del propio
Estado Nacional, en tiempos donde la division de poderes esta permanentemente cuestionada

por el desborde politico, de un espacio hacia otro y viceversa.

Y lo mas importante, a partir de este caso se consolidara seguramente como un precedente
obligado cuando de legitimar un reclamo de informacidn se trate, a partir de la férrea defensa
de los principios de maxima divulgacion, que entre otras cosas ubican la carga de la prueba
en cabeza de la administracion publica y el camino allanado para que cualquier ciudadano
pueda pedir libre y activamente informacion al estado sin otra legitimante que su propio

derecho a informarse.
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Por ultimo, cabe reiterar que la profesion periodistica de Savoia fue irrelevante para la
resolucion de la Corte, ya que la informacion publica es un derecho que pertenece a toda la
poblacidn, sin distincion alguna. Y que vulnerar ese derecho no hace mas que debilitar al

sistema democratico y al principio republicano de gobierno.
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ANEXO E — FORMULARIO DESCRIPTIVO DEL TRABAJO FINAL DE GRADUACION

AUTORIZACION PARA PUBLICAR Y DIFUNDIR TESIS DE POSGRADO O GRADO A LA
UNIVERIDAD SIGLO 21

Por la presente, autorizo a la Universidad Siglo21 a difundir en su pagina web o bien a través de su
campus virtual mi trabajo de Tesis segln los datos que detallo a continuacion, a los fines que la
misma pueda ser leida por los visitantes de dicha pagina web y/o el cuerpo docente y/o alumnos
de la Institucién:

Autor-tesista BEPERET LISANDRO

(apellido/s y nombre/s completos)

DNI 24.311.011

(del autor-tesista)

Titulo y subtitulo

(completos de la Tesis)

La legitimacién en el derecho de acceso a la
informacidn publica

Correo electrdnico lisandrobeperet@yahoo.com.ar

(del autor-tesista)

Unidad Académica Universidad Siglo 21

(donde se presentd la obra)
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Otorgo expreso consentimiento para que la copia electrénica de mi Tesis sea publicada en la
pagina web y/o el campus virtual de la Universidad Siglo 21 segln el siguiente detalle:

Texto completo de la Tesis Sl

(Marcar SI/NO)™M

Publicacidn parcial

(Informar que capitulos se publicardn)

Otorgo expreso consentimiento para que la version electrdnica de este libro sea publicada en la
pagina web y/o el campus virtual de la Universidad Siglo 21.

Lugar y fecha:

Firma autor-tesista Aclaracion autor-tesista

Esta Secretaria/Departamento de Grado/Posgrado de la Unidad Académica:

certifica que la tesis

adjunta es la aprobada y registrada en esta dependencia.

Firma Autoridad Aclaracion Autoridad

Sello de la Secretaria/Departamento de Posgrado

[1] Advertencia: Se informa al autor/tesista que es conveniente publicar en la Biblioteca Digital las obras

intelectuales editadas e inscriptas en el INPI para asegurar la plena proteccion de sus derechos intelectuales (Ley 11.723)
y propiedad industrial (Ley 22.362 y Dec. 6673/63. Se recomienda la NO publicacién de aquellas tesis que desarrollan un

invento patentable, modelo de utilidad y disefio industrial que no ha sido registrado en el INPI, a los fines de preservar la
novedad de la creacion.



