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Resumen

En el presente trabajo de investigacion se pldatéama en que el Derecho Penal
pretende dar respuesta a la problematica surgedéefia la distincion que se debe hacer de
las modalidades de responsabilidad penal conoadas dolo eventual y culpa con
representacion en casos de accidentes de tranéittal fin se analizaran los distintos
criterios doctrinarios y las posturas adoptadaslgqgurisprudencia en aras de diferenciar
ambas construcciones juridico penales. Lo antedsmndundamenta en que se logro
evidenciar la falta de claridad en cuanto a lomel#os que se deben tener en cuenta a la
hora de imputar una u otra de estas modalidadesesjmnsabilidad penal frente a
accidentes de transito ocurridos.

Si bien no resulta novedosa la temética que seufm@jnvestigar, es irrefutable que
se trata de una problemética queinacrescendptoda vez que refiere a un asunto de
constante y encendida discusién no solo por tetdeun fendmeno que afecta, preocupa y
ocupa a la sociedad, sino también al ambito dehaucidad juridica tanto nacional como
internacional por cuanto a partir ella han surgildeersas cuestiones que aun no han sido
resueltas en lo que atafie a la distincion objedivae la culpa con representacién o culpa

consciente y el dolo eventual de quien causarecidente vial.

Palabras claves: ACCIDENTES DE TRANSITO - CULPA CON
REPRESENTACION - DOLO EVENTUAL - DISTINCION



Abstract

In the present research the way the criminal lavamhéo address the problems
arising in front of the distinction that should lbeade of the modalities of criminal
responsibility and guilt known as eventual fraudesarepresented in traffic accidents
arises. To this end the different doctrinal apphescand positions taken by case law in
order to differentiate both criminal legal constians are analyzed. The above is based on
evidence that was achieved lack of clarity as &dlements to be taken into account when
impute one or other of these forms of criminalilipto traffic accidents.

While not novel the theme that propels researdiretutable that this is a problem
that goes crescendo, since it concerns a mattengbing and heated debate not only
because it is a phenomenon that affects and oapieerned to society, but also the field
of national and international legal community sirstee emerged from various issues that
have not yet been resolved with regard to the ¢ibgdistinction between guilt and guilt

conscious representation and fraud eventual whibhase a road accident.

Keywords: TRAFFIC ACCIDENTS - FAULT WITH REPRESENTAON -
POSSIBLE FRAUD — DISTINCTION
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Introduccién

En los ultimos tiempos se ha presentado un marcedemento del nimero de casos
de accidentes de transito en los cuales, su grgorfaadejan como resultado victimas con
graves heridas e incluso la muerte de inocentésacsdn ante la cual el Estado debe
intervenir por cuanto resultan vulnerados una sddederechos y bienes juridicamente
protegidos. Y es precisamente en el nivel de ietedn del Estado frente a esta
problematica que surge en el Derecho Penal la addig de adelantar un fuerte debate
encaminado a establecer si en estos casos delbeensi estas conductas como dolosas en la
modalidad eventual o por el contrario deben serdanas en la modalidad de culpa con
representacion; la finalidad por lo tanto no ea ge delimitar el dolo eventual de la culpa
con representacion, por ser uno de los problemadifiégiles y discutidos del Derecho Penal.

En este trabajo de investigacion por tanto se dekaan las diferencias sustanciales
entre el dolo eventual y la culpa con representaeidla comision de delitos relacionados con
accidentes viales, tema de gran interés para kctidbad juridica, teniendo en cuenta la
cantidad de hechos de esta naturaleza que cotiméanta suceden y en los cuales se resalta la
falencia que existe en el ordenamiento juridicall@ara aplicar justicia concreta y adecuada
a cada uno de los casos que se presentan y ladebata otorgar a los ciudadanos la
seguridad que merecen.

El dolo eventual y la culpa con representacionrexigan un tema de actualidad, toda
vez, que refiere un asunto de constante debatardwa y jurisprudencial por cuanto a partir
de esta problematica han surgido diversos intentegague aun no han sido resueltos. Desde
el punto de vista juridico es util distinguir enambas instituciones, ya sea tanto para los
imputados como para las victimas dentro de un poogeenal, al igual que para los
operadores de justicia, debido a que la deterndnade las diferencias entre el dolo eventual
y la culpa con representaciéon como elementos dalpabilidad en la comisién de un hecho
punible como lo es un accidente vial, facilita fdiGcion de las normas contenidas en el
plexo normativo penal, como asimismo de los cogedoctrinales y jurisprudenciales, a favor
de las victimas del punible y aun del mismo impaotidtsto es asi desde la adopcion de una u
otra de estas teorias, ya que dependiendo cu#h ssaogida por el operador de justicia, se
obtendrian resultados procesales (medidas de aseg@mto, la pena, la obtencion de
beneficios, asi como el sometimiento del procesadteterminado régimen de libertad o

restriccion de la misma) diferentes.



Por los motivosupraexpuestos se tratara en la obra de sefialar lasteagia de un
limite bien delimitado y esclarecido entre dolo rdual y la culpa con representacion en
aquellas conductas punibles acaecidas tras acegldettransito, construyendo un marco de
referencia sobre la tematica, determinando a sdagedificultades que esta falta de limites
precisos entre una y otra institucion suscita. &estdo los elementos esenciales del dolo
eventual y de la culpa con representacion, se mia@s® argumentos a favor de la eliminacién
del dolo eventual en el evento de accidentes dsitca

La investigacion, de esta manera, plantea un prabfendamental por cuanto a pesar
de existir definiciones tanto del dolo eventual oode la culpa con representacion, se
presenta un fuerte debate encaminado a estabéefrentera entre estas dos figuras, asi como
su consecuente aplicabilidad al momento de defnimputacion a realizar a un individuo
sospechado de ser el causante de un accidentndadrque ha dejado victimas.

Lo que motiva pues al desarrollo de la investigactdl como se adelantara, es la
delimitacién concreta entre el dolo eventual y ldpa con representacion. Sin dudas el
objetivo primordial del trabajo es poder otorgaldector una nueva perspectiva teorica, una
vision actualizada desde el plano juridico sobreri@lematica formulada, sin descartar el
anhelo de que en algin momento puedan tornarseiahegey de aplicacion las propuestas
gue surjan de la investigacion, con la meta denabrauna pena correcta y ajustada a la
conducta consumada.

Dentro de los objetivos especificos programadanseaentran: conceptualizar al dolo
eventual y a la culpa con representacion y seflakarcaracteristicas de ambas figuras;
exponer los elementos necesarios para comprobar est presencia de la culpa con
representacion o bien del dolo eventual; analiziar aplicacion del dolo eventual puede verse
afectada por ser de creacion doctrinaria y no cemté en la ley, tal como lo establece el
principio de legalidad; explicar las distintas faogque vienen a dar un panorama sobre las
divergencias sustanciales entre una y otra figura.

A tal fin y para darle coherencia y sistematizaci@l trabajo se estructurara de la
siguiente manera: 1) se trataran los fundamen@gos y normativos sobre el dolo eventual
y la culpa con representacion, a través de unaebegposicion de ambos; 2) se explicara
particularmente al dolo eventual, por ser la figurddica que presenta el eje de debate y se
volcaran las principales ideas tanto de la doctcmao de la jurisprudencia; 3) se dejaran
plasmadas las teorias que han sido y son utilizpdess diferenciar entre dolo eventual y

culpa con representacion, 4) se presentara la pstgpule eliminacion del dolo eventual en
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delitos de accidentes de transito finalmente y dahiciones provistas por el derecho

comparado en esta materia. Para terminar se exjpotels conclusiones a las que se hayan
arribado a los efectos de clarificar cada una dditpiras que confluyen en la problematica

estudiada.

Para desarrollar la obra se ha decidido hacer elstipd de estudio descriptivo ya que
éste tiene la finalidad de analizar, formular yotidd las rasgos generales como asimismo las
caracteristicas particulares de la problematica leajudio, cuestiones elementales para la
problematica que se presenta. Se aplicara asimisaoestrategia cualitativa y
fundamentalmente se abordaran las cuestioneséstd@/fuentes de informacion consistentes
en bibliografia de primera mano, digase el CodigoaR autores reconocidos y especialistas

en el tema como asi también se habra de estaipahogpales lineamientos jurisprudenciales.
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CAPITULO |

FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL DOLO Y DE LA CULPA CON
REPRESENTACION

A lo largo de la historia la comunidad juridica temido grandes problemas en la
busqueda de una solucion sobre la determinaciduade si una persona actud con intencién
o0 no ante un determinado delito (en el trabajod@nita a los accidentes de transito) pues
desde siempre se ha castigado con una mayor s&yéosl delitos de intencién y con menos
los delitos sin intencidn. Los grandes juristagemlonocer este problema comenzaron un
profundo analisis respecto del lugar donde se dratmnlos elementos subjetivos del hombre
como la intencion, la voluntad, el querer; aspeetodos cuales solo podian apreciarse con
claridad los resultados. Y por tal motivo, se décidscindir en dos el aspecto subjetivo
humano; por un lado se encontraba el dolo querescouiento y voluntad para la realizacion
de una conducta y su resultado, por otra la cgjpa,actia sin el ultimo elemento referido.

Para muchos la solucion habia sido hallada puedisgiguia entre los delitos
cometidos con voluntad y conocimiento de aquelles go poseian dichas caracteristicas.
Pero la cuestion se complejizé con los ilicitogejados con conocimiento pero sin voluntad,
lo que dio origen a una nueva problematica paradtmgnaticos, pues no podian encontrar
una respuesta sobre si el castigo de esos compentas) antijuridicos debian ser a modo de
dolo o atitulo de culpa.

Esta breve introduccion al capitulo permite infede es indispensable para poder dar
respuesta al interrogante que se plantea comeoeaeparrollar las figuras juridicas que son
el germen de la tematica basal, es decir, el amélkd dolo y la culpa.

1. Dolo. Concepto
En la actualidad es mayoritaria la cantidad derdwrios que sostienen que el dolo
se define a través del conocimiento y de la vollirga la realizacion del tipo objetivo,

' Autores como Max Ernst Mayer (1915), Edmund Mezd&55), Hans Welzel (1976), Reinhart Maurach
(1994) , Hans H. Jescheck y Thomas Weigend (20@Rjinther Stratenwerth (2005), Claus Roxin (1997),
Sebastian Soler (1988) , Luis Jiménez de Asla (192ardo Nufiez (1960), Carlos Fontan Balestr®(@)9
Eugenio Zaffaroni (2000), Maximiliano Rusconi (200f7entre otros
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introduciendo al concepto de dolo un elemento ectell (el conocimiento) y otro
motivacional (la voluntad).

El dolo ha sido definido seguin Hernando Grisé@i00)como la voluntad consciente
del autor que se encuentra encaminada a la pesigetrde un acto que la ley prevé como
delito tipificado. Para Francisco Carrara (19973@b es la intencion mas o menos perfecta
de querer y de ejecutar un acto que se sabe don&rdo que dicta la ley. Pazos Crocitto
(2011) lo define como la voluntad que permite ezaliel tipo y que se encuentra orientada
por el conocimiento que tiene el autor de los efdoee objetivos de las figuras penales
indispensables para la configuracion del ilicitoel¥&l (2006), Jescheck (2002) y Mayer
(2007) sostienen que se trata ineludiblemente dsabar y de un querer. Enriqgue Bacigalupo
(2004) también lo define y afirma que se caracehasicamente por el conocimiento que
tiene el autor de los elementos del tipo objetivo.

El dolo, por consiguiente, es la produccién delltaslo tipicamente antijuridico que
surge con el conocimiento de las circunstanciasci#y del elemento volitivo de realizar la
accion con representacion del resultado lesivosgugretende alcanzar. Es innegable que las
conductas dolosas son aquellas en las cuales @ det hecho delictivo es plenamente
consciente de que con su obrar vulnerara algunjbigtico protegido por las normas penales
pero, no obstante el conocimiento de esta afecta®@@ativa, igualmente quiere llevar a cabo
una conducta determinada (dolo directo).

Soler (1962) y Nufiez (1999) por su parte, ponemetieve que la base del dolo se
encuentra en el art.42 del Codigo Penal (en adel@R®) cuando se dispone “con el fin de

cometer un delito”.

1.1 Aspectos

El dolo como “supuesto de hecho factico” y “supoede hecho legal” (Pazos
Crocitto, 2011, p.96) exige una finalidad concrgtade exigencias legales para su
configuracion. Estas requisitorias para clasifigaun delito como doloso se fundan en los
aspectos cognoscitivos y volitivos que lo determinamo tal y hacen que la escala penal
aumente su cuantia por tratarse de injustos prieftesnd

Terragni (2009) y Pazos Crocitto (2011) coincideryee cronolégicamente el aspecto
cognoscitivo se antepone siempre al volitivo, halmidenta sin conocimiento no hay finalidad

posible. Es el conocimiento el elemento que perrtot@ar las decisiones o resolver
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situaciones determinadas y es el fin — dolo — le lguda el sentido a este conocimiento. No
obstante, sostienen ambos autores citados que pabdeconocimiento sin finalidad.

Como se adelantara el dolo estd compuesto por dms.pWelzel (2006) para
distinguir los dos aspectos que lo determinan dghoscitivo y el volitivo) recurre a sefalar
que el dolo como mera resolucion adoptada es penadmirrelevante, por lo que debe
manifestarse o exteriorizarse en una conducta quagasea considerado. Es decir, el dolo
comienza a existir en un comportamiento cuando amififesta ya que su esencia es ser
finalidad que se individualiza en el tipo. Puedseastarse con claridad que también acude la
idea del autor a la referencia de prelacion entietelectivo y lo volitivo.

Por su parte, Zaffaroni (2002) explica que el cam@nto se revela en la direccion
final de la conducta y se convierte s6lo en unypessto de la voluntad; voluntad que es
independiente del conocimiento, puesto que soélcsisge de éste sometiéndolo a sus
exigencias. Con respecto al orden de prelaciore dos dos aspectos del dolo, Zaffaroni
(2002) explica sagazmente que el orden no es séiwidgico sino que hay una intrinseca
relacion l6gica entre ambos ya que el aspectoeictighl del dolo esta antepuesto al cognitivo
por el mero hecho de que el conocimiento y lossad® conocimiento son actos de accion
pues no puede nunca ejecutarse una accion sin iobaptm de la misma. De esta
interpretacion que realiza el gran jurista es quadvierte que el aspecto intelectual del dolo
per se no pueda justificar ni ser fundamento de ning(po tde reproche penal. En
consecuencia, el dolo es el fin pretendido en t@dacy que se encuentra tipificado y la
finalidad de la conducta es lo que da sentido glathde conocimiento a esta.

Resumiendo, sin conocimiento no hay finalidad queda llevarse a cabo, sin
embargo puede haber conocimiento y faltar la filzali por lo que en este Ultimo caso no
puede decirse del reproche doloso a una conducta.

A continuacion se analizan los aspectos cognossitpwolitivos en particular.

1.1.1 Cognoscitivo

Terragni (2009) pone de relieve que para que hal@atene que haber conocimiento
el que se constituye como el soporte de la apiédaduridica del injusto.
Queda claro, entonces, que para la configuracidrdale se necesita de un determinado
conocimiento. Maria del Mar Diaz Pita (2010), poidado, explica que hay que observar este
aspecto del dolo como sustrato psiquico e interab diblo, no solamente como las
delimitaciones del conocimiento; entiende que debeorporarse todas y cada una de las

particularidades del saber en si mismo por tantwese& requerir de la ayuda de otros
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conceptos extrajuridicos a tal fin los cuales tem®m comuin el hecho acentuar que el
conocimiento implica un nexo de percepciéon y averggon mediante la actividad intelectual
entre el sujeto y el objeto conocido. Ademas, Paa (2010) sostiene que es indispensable
recurrir a las multiples acepciones que suele dalrgmnocimiento: memoria, experiencias
anteriores, conviccion, consciencia y a las cuestiaue se pueden conocer: datos, palabras,
ideas, etc.

Con respecto a los caracteres del conocimientoregeiere la conducta dolosa se
pueden mencionar: que debe ser efectivo y dispor{ihzos Crocitto, 2011). Efectivo en
cuanto a que el conocimiento no puede ser potersifad que debe ir mas alla de ser una
mera posibilidad. Sefiala Pazos Crocitto (2011) lgughance de conocer y comprender son
suficientes para imputar culpabilidad, sin embangoes idonea para la formulacion del
reproche penal en cuanto a su objeto, es decia, q@r el injusto en si. También alega el
mentado autor que la actividad inconsciente tampoooa parte del aspecto cognoscitivo.
Disponible ya que el conocimiento es un acto adaislle cada vez que se piensa en una
finalidad en particular. Pazos Crocitto (2011) steecaso aduce que hay contenidos en la
conciencia del sujeto que si no se actualizan ahembo de actuar no pueden dirigir la misma
finalidad que de igual manera en que se los ide@mera vez.

Consonante con lo expuesto, Zaffaroni (201) ed@eque para la configuracion del
dolo se requiere innegablemente de un conocimiefgotivo y siempre un pensar en.
Resumiendo, el aspecto cognoscitivo del dolo exjige lo que se conozca sea certero y
actual, no permitiendo probabilidades o retrasofasndeas a los fines de que el reproche

penal doloso sea asi calificado.

1.1.2 Volitivo

Para actuar con dolo no resulta suficiente conoabcimiento del hecho tipico, es
preciso también el querer realizar la conductguaitica. Entonces, con la concurrencia del
conocimiento mas la voluntad de accion se pueddéahasi de lo que fundamenta el
mayor disvalor de accion del tipo. Actia con daloaces el que ha decidido, conforme el
querer y el saber, atentar contra un bien jurigicdegido en el tipo correspondiente que se
adecue a la accion perpetrada.

El mayor disvalor de accion se esclarece cuandwmse referencia a los tres tipos o

modalidades de dolo: dolo directo, dolo indirectiojo eventual.
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1.1.2.1 Directo

El dolo directo o intencional en sentido estrictadentifica con la manifestacion de la
voluntad, intension o propdsito en la producciérudeesultado tipico como fin en si (Pazos
Crocitto, 2011) La finalidad de quien ejerce un portamiento doloso es coincidente con la
consecuencia de su accionar.

Segun Pazos Crocitto (2011) el actuar con doloctlireanporta que mas alla de la
finalidad originaria esto no excluye la persecualérotros objetivos posteriores; también que
la seguridad en el resultado no implica que noasa lejercido un comportamiento doloso.
Como ejemplo de este tipo de dolo se trae a caolapi@ quien pretende matar a alguien pone

una bomba en su vehiculo.

1.1.2.2 Indirecto

El dolo indirecto o de consecuencias necesariasistenen que el resultado tipico
derivado de una conducta antinormativa es una caoeseia ineludible de los medios
escogidos para llevar adelante el hecho ideadosHEsedios susceptibles de lesionar a los
bienes juridicos deben por tanto abarcar la votudt autor como al propio fin perseguido.
En otras palabras, el autor tiene en mente y glaepeoduccion de un resultado tipico pero
de la incorporacion del medio elegido a la volurgadiesprende una consecuencia necesaria
que, por lo tal, es considerada también como gqaéRdzos Crocitto, 2011)

La finalidad del sujeto no es producir el resultatique se arribd, pero lo asume como
consecuencia de lo querido. A titulo ejemplificatse sefiala el mismo ejemplo que para el
dolo directo agregando que en el vehiculo de déteda persona a la que se pretende matar
viaja cotidianamente junto a ella su esposa, pgul la muerte de la misma puede resultar

como la consecuencia necesaria del homicidio @gidol.

1.1.2.3 Eventual

Por ultimo se encuentra el dolo eventual. En es$® el resultado tipico es previsto
como posible y sin embargo esto no obstruye laeoutson del plan del autor quien continta
en la ejecucion de su conducta no obstante sepatdemano que pueden producirse ciertos
efectos. En idea de Pazos Crocitto (2011) imdarteeptacion indubitable de la produccion
del resultado. El ejemplo para este tipo de dolceth@ontramos siguiendo al primero.
Poniendo la bomba en el auto de quien debe sédctiana se prevé que la bomba al estallar
pueda lesionar a otras personas que se encueatpendel auto; no obstante esto se coloca de

todas formas.
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2. Culpa. Concepto

En el Derecho Penal para que exista el reprochal pebre la responsabilidad de una
persona consecuente a un actuar antijuridico essago verificar que hubo culpabilidad de
su parte y ademas analizar posteriori el tipo subjetivo relativo al tipo en el que se
encuentran el dolo (ya analizado) y la culpa. AHwes, ingresando de pleno en la cuestion
de la culpa como uno de los dos elementos que rmoafoal tipo subjetivo, es importante
recordar que el Cédigo Penal argentino no ofre@edefinicion concreta de la misma en la
parte general; no obstante el concepto podriacadsi a partir de las modalidades que se
encuentran plasmadas en la parte especial en.&¥gimprudencia, negligencia, impericia
en su arte o profesion o inobservancia de los megiéos o de los deberes a su cargo). Por lo
tanto, por culpa puede definirse al comportamiemiprudente, negligente, imperito o
inobservante de reglamentos o deberes a cargaielyadependiendo de cada caso concreto
(Nufez, 1972).

Roxin (2004) define a la culpabilidad afirmando getrata de acto injusto que se
ejecuto pese a la exigencia de cuidado normatigcculpabilidad pues, segun este autor, se
da cuando el sujeto se encontraba disponible emosiento del hecho y su estado mental y
animico le era psiquicamente asequible para adopiardecision basada en una conducta
orientada conforme las disposiciones de las dasgtinbrmas.

Jakobs (1995) presenta a la culpabilidad coordrario sensta la estabilizacion de la
conducta establecida en el ordenamiento juridicqug se encuentra perturbada por la
conducta delictiva. Asi, existe culpabilidad cuasg@oasemeja la conducta tipica realizada a
un menoscabo en la confianza que se tiene de taand?ara Jackobs (1995) el autor debe
tener un comportamiento antijuridico, debe tamlsi@ncapaz de cuestionar la validez de la
norma y, por tanto, actida sin respeto por el foretdo de estas.

Mezger (1958) al respecto de la culpabilidad algge esta existe con arreglo a las
circunstancias internas y externas de cada caswetory conectado estrechamente al juicio
sobre el injusto. Consiste por tanto en el repraplese hubiese dado a la conducta del autor

de haber actuado de otra manera.

2 CP. Art.84: Sera reprimido con prisién de seis@ses cinco afios e inhabilitacién especial, en so,qgaor
cinco a diez afios el que por imprudencia, negligenmpericia en su arte o profesion o inobsenanla los
reglamentos o de los deberes a su cargo, causare la muerte. El minimo de la pena se elevarésaadios si
fueren mas de una de las victimas fatales, ols@ho hubiese sido ocasionado por la conduccionuidemte,
negligente, inexperta, o antirreglamentaria deehiculo automotor
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Soler (1953) sefala que un individuo puede sératéw de culpable cuando la norma
valora como ilicito o antijuridico la conducta qilevd adelante y cuando haya sido pleno
conocedor de las implicancias de su comportamidfriceste caso se interpreta que el autor
tiene menosprecio por el valor encuadrado en lmaatolentada con su accionar.

Por ultimo se trae a colacion la concepcion del stnaeZaffaroni (2002) quien
advierte que la culpabilidad es el reprochar ne@asante el vinculo entre un injusto y su
autor. También radica su esencia en el operar gmmoipio rector del maximo en que se
puede aplicar el poder punitivo sobre el sujetovacConsiste entonces la culpa en la sintesis
de un reproche penal basado en la esfera de astmiledcion de un individuo que en el
momento del hecho alcanz6 una situacion de peldagdsdejando al margen los elementos
axiolégicos de la norma que resguardaba el biédiqar protegido.

Jackobs (1995) ha subrayado que se castiga labdidpa por tres motivos distintos:
para garantizar el trafico juridico, para soslaglariesgo de que se cometan errores y para
evitar centrar en el interés de un solo individefaddo al margen el del resto.

Para concluir con el concepto de culpa nada masjué poner de manifiesto el
principio rector en esta materia el cual afirma u@&die puede cargar con un injusto si no ha
sido el resultado de su libre determinacién o emé&lida en que supere su ambito de
autodeterminacion” (Pazos Crocitto, 2011, p.197)

2.1 Elementos

Comosuprase alegara la culpabilidad supone un acto de atetodi@macion humano,
por lo que sin decision del autor no hay consedagcidica o responsabilidad que pese
sobre el mismo. Con base en esta afirmacion catagoébtenida tras el analisis de los
diferentes conceptos vertidos en el apartado antgniede sostenerse que los elementos de la
culpabilidad son: la autodeterminacion, la compd@nsle la criminalidad del acto (Pazos
Crocitto, 2011)

Por autodeterminacion debe entenderse el ambitmdductas humanas posibles de
desarrollarse que es inherente a cada personaydong importa la libertad absoluta e
ilimitada de actuacion (Pazos Crocitto, 2011). Pgj@mplificar lo antedicho se traen a
colacion las normas penales donde la autodeteridimae encuentra afectada y por ende no
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le es exigible el conocimiento de que la condestaantijuridica: art. 34 inélY el caso
donde la autodeterminacién esta afectada, siéndrigible el reconocimiento de la
antijuridicidad de la conducta pero las posibilieade eleccion se hallan minimizadas: art.34
inc2*

Otro elemento de la culpabilidad es la concieneidadantijuridicidad de los hechos
tipicos. En este caso particular la ley no exige elusujeto comprenda sino que es suficiente
que tenga la posibilidad de comprender sobre elltesk tipico al que arribard con su
conducta (Pazos Crocitto, 2011)

La posibilidad de comprensién o conciencia denkuaidicidad presupone pues un
requisito ineludible a los fines de las “exigen@abjetivas del delito” (Pazos Crocitto, 2011,
p.210) considerando se trata de la capacidad d#liduo de internalizacion de lo
antinormativo de ciertos actos. Asi entonces sar@dtente a la culpabilidad cuando en el
autor de un injusto haya mediado en primer lugaukadeterminacion — o la posibilidad de
comprender la magnitud y antijuridicidad del heatmmetido — y en segundo lugar la
conciencia de esta ilicitud. Con base en esto®lmsentos podra definirse esta tipo subjetivo
del delito.

2.2 Modalidades

Anteriormente se distinguido que el CP en su artsBbfien no define de manera
concreta a la culpa, avanza directamente a lasldadas en que ésta puede manifestarse.
Asi se puede encontrar la negligencia, la imperlaiamprudencia y la inobservancia en las

tareas o deberes a cargo.

2.2.1 Negligencia

Sefala Terragni que la negligencia surge como aatitud omisiva que se trata de un
defecto de la atencidn y la voluntad por lo qumisma es consecuencia de la carencia de las

% CP. Art.- No son punibles: 1°. El que no haya podido enahento del hecho, ya sea por insuficiencia de sus
facultades, por alteraciones morbosas de las misn@a@ su estado de inconsciencia, error o ignisade
hecho no imputables, comprender la criminalidadadés o dirigir sus acciones.
En caso de enajenacion, el tribunal podra ordemaedlusion del agente en un manicomio, del queahdra
sino por resolucién judicial, con audiencia del isterio puablico y previo dictamen de peritos quelaen
desaparecido el peligro de que el enfermo se dafiem&mo o a los demas.
En los demas casos en que se absolviere a un adacpsr las causales del presente inciso, el wibamlenara
la reclusion del mismo en un establecimiento addmuiaasta que se comprobase la desaparicién de las
condiciones que le hicieren peligroso;
4 CP. Art. 34 2°: 2°. El que obrare violentado peerfa fisica irresistible o amenazas de sufrir ahgrave e
inminente
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cualidades necesarias para obrar segun quierermuwgdenamiento juridico” (1998, p.69);
modalidad de la culpa que se materializa cuandautr del injusto obra sin precaucion o
cautela, lo que podria afirmarse equivale a unudésc

Entonces, resulta negligente quien no realiza tm gee la norma manda, por lo que
también es dable advertir que se trate de unaidatinisiva mas que comisiva ya que es la

ejecucion de un acto sin las pertinentes precaasion

2.2.2 Imprudencia

El sujeto imprudente es quien se arriesga masdallo permitido por las normas,
quien realiza un accionar precipitado sin meditficentemente sobre los posibles resultados
gue con su accionar podrian darse (Terragni, 1#38precisamente la actitud del agente y su
falta de reflexion previa al accionar lo que dai@nes juridicamente tutelados.

La conducta imprudente implica el no prever y eviligros que pueden darse en el
marco del ejercicio de determinada actividad. Dewiegle un obrar irreflexivo, de un
comportamiento que no ha gozado de prevencidautela.

Asi pues puede sustentarse la imprudencia entgadalcircunspeccion, en la ausencia

de juicios que permitan comprender el alcance eltas conductas.

2.2.3 Impericia

Terragni (1998) explica que los elementos que suptesentare para configurar la
impericia son: la ignorancia (el no conocer cormrante la consecuencia del obrar), el
error (entendido como un juicio tergiversado sdbreue podria acaecer tras determinado
comportamiento), o lmhabilidad, (falta de técnica, experiencia o d&str en cierta
actividad). De aqui que se afirme que imperito socealquier persona, sino que lo sera
aquella que tiene o debe poner en el ejercicioudactividad, arte o profesion una pericia
especial o especifica.

Sostiene el citado autor que es lo que la doctaldica como culpa profesional la
cual, al igual que en la negligencia o la impruignde hace caber al agente la
responsabilidad por el hecho de llevar a cabo wti@idad especial propia de su arte o
profesién sin el adiestramiento, la idoneidad o pet@ncia necesaria para la misma. Es por
tanto imperito quien obra insuficiente e inconvateéeente en su arte o profesion, ya sea por
falta de experiencia, conocimientos o aquellasligaloies minimas exigidas para el ejercicio

de su actividad o profesion.
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2.2.4 Inobservancia de las tareas o deberes a cargo

Terragni (1998) alecciona que cuando la conduskgair esta sujeta a obligaciones o
deberes taxativamente determinados por ley o gadiposiciones dictadas por la autoridad
competente, el dejar de seguir las reglas establegiuede constituir una infracciéon al deber
de cuidado o a la garantia de seguridad que gosatteinas individuos. Sera imprescindible
gue la desobediencia o infraccion de los reglansesgoconecte al resultado que la ley sefala
para que pueda formularse como tal.

Al violentar las disposiciones respecto a una tadeder u obligacién a cargo, el
agente actuara culposamente; no obstante tamlkEcpomo sefiala Terragni (1998) sera
pasible de responder por sus conductas consecudatasna actuacion imprudente o
negligente. En sintesis, ésta modalidad de culgaesenta de forma mas especifica que en
las otrashabida cuenta las actividades riesgosas que sldegr reglament6 con énfasis por
tratarse particularmente de esa calificacion y ebriin de evitar o prevenir infortunios

derivados de dichas actividades.

3. Culpa con representacion

Cuando se habla de culpa en su relacién a ladguicile una figura penal se establece
una categorizacion que sefiala por un lado a lsaatdpsciente o con representacion y por
otro, a la culpa inconsciente. Esta Ultima, queiane al caso analizarse en profundidad, debe
ser entendida en el sentido que el autor tienereda@miento y la capacidad suficiente que le
permiten representarse la posibilidad de producciénun resultado lesivo pero que sin
embargo no lo actualiza, no piensa en esas consgasaue pueden derivarse de su accionar
y, por ende, no se lo representa tal cual puedemind |lo que es o mismo, no es consciente
plenamente de la creacion del riesgo que siemprdgeesn resultado objetivo (Zaffaroni,
2002).

En la culpa con representacion, culpa que si debémernalizar, el sujeto al llevar a
cabo cierto comportamiento, es consciente del qgeligie éste acarrea y del consecuente
resultado lesivo que puede llegar a producir; siMbago no acepta la eventualidad de la
consecuencia y confia en que sus habilidades mdesoseran los que lo ayudaran a superar el
mismo. (Zaffaroni, 2002) Atento a esta cuestiondeuafirmarse que sera reprochable
penalmente su actitud bajo la modalidad de negtigely, mas bien sera atenuada la

calificacion legal ya que el agente no se ha prsiouesionar bien juridico alguno.
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Obrar con culpa consciente implica entonces efjoie® que la materializacion de una
accion pueda provocar la afectacion lesiva de bigumédicos protegidos, siempre y cuando
se haya confiado en que el resultado no se pr@aaimque haya sido previsto. El hipotético
dafio a intereses juridicos tutelados no es legaénameptable habida cuenta se encomienda
el actuar a la pericia con la que el agente créempdesarrollar su comportamiento. También
por el hecho de entregarse a la conviccidén de agenedios empleados para la ejecucion de
determinado accionar son idoneos para evitar proliuconsecuencia previsible.

En la culpa con representacion, el sujeto es centde que esta obrando sin el deber
de cuidado exigido por las normas; prevé, y comoséarepresenta la posibilidad de
consecucion del hecho tipico, pero confia (sint&3eue el peligro adjunto a su conducta no
se materializara. La diferencia de la culpa comesgntacion o culpa consciente del dolo
eventual es que la primera no acepta la posibildgroduccién de un resultado lesivo por

confiar indebidamente en la habilidad, pericia aio® empleados por el agente.

Conclusion del capitulo

El dolo y la culpa son constitutivos, segun la dagjoa penal, de los elementos
subjetivos del tipo penal. Como es harto conocidlo,cuerpo del delito se compone
esencialmente de elementos externos u objetivog {qplican la descripcion de la
materialidad del hecho penalmente reprochable) yel@enentos internos o subjetivos
(vinculados al conocimiento y a la voluntad de é@agkital como los mencionados.

Partiendo de esa premisa es dable advertir que lEaotlpa como el dolo son pasibles
de ser ubicados dentro de cada delito dependieddwamente de la atribucién que el
magistrado realice del elemento subjetivo. Asgxéste conocimiento, prevision y voluntad
de accion se calificara legalmente de una manesa faltan alguno de estos elementos
mencionados la calificacion cambiara y podra opt@® una morigeracion o atenuacion en
la conducta reprochada.

En cuanto a la punibilidad de los delitos dolososutposos va de suyo que los
primeros son castigados con una escala punitivahonusas gravosa que los segundos
considerando que estos ultimos son aquellos ddlégados a cabo sin reflexion sobre las
consecuencias. Caso aparte lo configuran los detibonetidos con el saber y el querer un
resultado determinado.

Mas alld de lo expuesto, hasta aqui no hay diidutte comprension como la que

emerge cuando se trata de distinguir entre la cofpesciente, entendida como el actuar
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irreflexivo del sujeto que pudo prever las consacises de su comportamiento y el dolo
eventual (que se analizara a continuacion). Amloogseaptos son los que hasta la actualidad
no encuentran un criterio unificador que les pamdistinguirse o, como podria darse, para

reunirse en un solo concepto ya sea bajo la der@mim culpa o dolo.
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CAPITULO I

DOLO EVENTUAL

En vista a que se trata de una construccion daciaity no propiamente legislativa, el
dolo eventual y su aplicacién en casos concretdsaido aparejado un encendido debate en
lo que hace no solo a su concepto sino que tang@éna enfocado a la necesidad de su
erradicacion como figura juridica considerando ieog una delimitacion definida y el gran
problema que lo acomparia radica en la dificultabgtoria de los elementos (el querer y el
saber) que lo constituyen como tal.

Tales motivo hacen que en este capitulo se désastulconcepto, su relacion con el
principio de legalidad y su aplicacion mediantamdlisis de un caso resonante en Argentina
como fue la causa “Cabello” en la cual se aplic@@b eventual a la consumacion del

homicidio de dos mujeres que se dio en el contéeton delito vial.

1. Construccién doctrinaria del concepto
Anteriormente se ha hecho una breve referenciaomtepto de dolo eventual; sin

embargo a los fines pretendidos por la investigaaida simple mencidn no resulta suficiente
por lo que a continuacion se desarrolla el concégptdolo eventual tal cual lo ha edificado la
doctrina. Vale destacarse en esta instancia qu#od&rina no es unanime respecto a la
concepcion del dolo eventual como si sucga®ntrario senswcon el dolo directo y el dolo
indirecto. En este caso en particular se presgiaturas dicotdmicas y argumentos diversos
para fundar o contrarrestar la posibilidad de apliin de este tipo de dolo.

Para Maximiliano Rusconi (2007) en el dolo eventabautor del injusto asume como
posible la produccién de un resultado que no esxdo primigeniamente pero que sin
embargo se representa como posible de sucedemye fa esa posibilidad, el sujeto se vuelve
indiferente en cuanto a la ejecucion de su plaromweccién del mismo para evitar las
consecuencias. Es decir, el autor asiente la poa@tudel hecho aprobando o consintiendo el
plus dafioso que puede generar el plan originaeonguo consideraba.

Jescheck (2002) sefiala que el dolo eventual signdjue el autor del injusto se
conforma con la posibilidad de realizacion del tipgal, no haciendo nada por evitarlo
aunque se represente esta chance. El contenidatdetjecutado con dolo eventual es menor
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gue de las otras clases de dolo porque no se persig resultado definido previamente ni
tampoco es algo que vaya a ocurrir seguro, sineguidrado al curso de los acontecimientos
a pesar de la consciencia del riesgo del bienigurisrotegido.

Jiménez de Asua (1956) instruye que en el doloteak sujeto se representa como
posible el resultado que puede surgir de un injudtbacepta sin contrariarlo. La diferencia
con la culpa consciente entonces radica en quellistea no acepta las consecuencias y de
estar seguro de dicho resultado no proseguirisgmonducta.

Creus (2011) si bien coincide con el resto deoletrtha en que el dolo eventual solo
se puede considerar como tal a partir de la padaloilde realizacién de la conducta tipica
prevista por el autor, sefiala asimismo que paena#slo basta la aceptacion o conformidad
con la realizacion del tipo, que es la tesis qu@nuistingue la culpa con representacion de
los casos de dolo eventual y obvia los dificilesbpgmas que genera la prueba de éste altimo.

Roxin (1997) destaca que hay que afirmar la pmaete dolo eventual cuando el
sujeto sabe de la posibilidad de la realizaciontigpel pero a pesar de ese conocimiento de
probabilidad sigue actuando para alcanzar el fisqgriido. Es decir, se resigna a la eventual
realizacion de un delito, se conforma con la chalecposible suceso.

Fontan Balestra (1966) de una forma muy clara yplgindefine al dolo como la
conducta que conlleva un injusto y que requieraibitdblemente del asentimiento para
configurarse como tal, mas alla de que el autovgareel posible resultado. Bustos Ramirez
(1997) manifiesta que a principios de siglo el dalentual no era mas que una expresion de
la justicia de clases pues toda decision jurisdiwi al respecto llevaba a concluir que eran
los individuos de menores recursos, los marginad@ecialmente estigmatizados los que
actuaban con dolo eventual. Asimismo se lo utilzeabmo castigo a los disidentes politicos.
En otras palabras, sin entrar a la conceptualinagisma del dolo eventual, evidentemente
esta explicacion histérica es (til para comprender una forma sencilla como una
determinada politica criminal, de caracter eminmeetgte represiva, se aplica a cuestiones
particulares que rozan mas lo social que a loipgidomo corresponderia.

Tenca (2010) como un inefable detractor del dolen&al ha justificado su posicion
poniendo de relieve que no se trata mas que denweacion y, tal como el citado autor
sostiene, no es mas que un tipo culposo en su idadatle culpa con representacion. Ha
dicho este autor que

el dolo eventual es una creacidén dogmatica en ip&rjdel imputado, que importa la negacion
de todos los principios del derecho penal modertas ynas elementales garantias constitucionales, pu
teniendo la estructura del tipo culposo se le apll@aciendo una interpretacion equivoca de lo que
significa la politica criminal, la pena del deldoloso (Tenca, 2010, s.d)
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Pueden sintetizarse las perspectivas brindada® ss@bconcepto de dolo eventual
destacando que se trata de un resultado que &l @neted como posible de suceder tras la
ejecucion de su conducta antijuridica. Es decs, dansecuencias que puede acarrear el
injusto son conocidas por el sujeto; no obstarti® @mnocimiento No renuncia a su proyecto
de accién y continla avanzando en aras de efentiviz

No obstante, es preciso adjudicar también al cdacepa faz negativa, sobre todo
siguiendo la corriente ideologica de aquellos gee &n él solo el aspecto punitivo de una
politica criminal orientada mas que a la reinsersiocial del condenaddisa y llanamente el
reproche penal a quien actué con culpa.

Considerando las nociones manifestadas, a critleriesta tesitura por dolo eventual
debe entenderse la elevacion del riesgo a que t=eiatiae el tipo objetivo. Es decir, el autor
sabe del peligro que conlleva una determinada aadno obstante conocer esto, acepta el
mismo elevando asi la posibilidad de que ese rissgmnvierta en una realidad, se plasme en
la configuracion del tipo.

2. Las bases del debate: relacién con el principide legalidad, la delimitacion con la
culpa consciente y la dificultar probatoria.

El debate doctrinario respecto al dolo eventualaBeca en la actualidad a tres
cuestiones fundamentales y cuyo objetivo es detemsi esta modalidad de dolo es viable
juridicamente vy, de serlo, como podria probarsar dstnte a un sujeto cuya voluntad fue
continuar con un comportamiento del cual teniadaidn podria constituir un resultado
dafoso. En los ultimos afios la jurisprudencia lbealogrado que cobre fuerza la aplicacion
de dolo eventual y se lo ha admitido como una wutgidel aspecto volitivo del dolo, junto al
dolo directo y al dolo indirecto (Gorra, 2012). |&advertir que esta modalidad de dolo
eventual era casi extraordinaria considerando ederente que no esta contemplada en la
legislacion nacional y en segundo plano por lasulthdes practicas que acarrea su distincion
de la culpa con representacion.

No obstante lo antedicho, cada vez es mas frecuent®ntrar resoluciones
jurisdiccionales que receptan el dolo eventuait#la ejemplificativo y habida cuenta son los

casos donde se ven con mayor asiduidad se hacedmenlos accidentes viales; en este tipo

® Tal cual es el objetivo de la Ley de Ejecuciéndbdit. 1° Ley 24.660 (Ejecucion de la pena privatie la
libertad): "La ejecucion de la pena privativa dditbertad, en todas sus modalidades tiene poridiadllograr
que el condenado adquiera la capacidad de comprgnasspetar la ley procurando su adecuada reidserc
social, promoviendo la comprension y el apoyo dmldedad".
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de ilicitos no es extrafio que se acuda a la aphicadel dolo eventual como forma de
sancionar una conducta que trajo consigo resultagimamente lesivos y hasta mortales pero
que sin embargo el CP lo castiga con la figuraadmilpa y no del dolo.

Tal como se alegara, a pesar de las posturas queidecan la aplicacion del dolo
eventual como ilegal y arbitraria, la jurisprudengi los operadores judiciales en muchas
oportunidades han optado por calificar la respahdatl del autor materialmente responsable
a titulo de dolo eventual. Asi por ejemplo la Cande Acusacion de Cordoba, el 9 de
noviembre del afio 2009 en la causa “Castro, Mddasiel” consideré probado el dolo
eventual ante la conducta criminal del referidaviridio que manejaba en aparente estado de
ebriedad, a velocidad muy por sobre el limite dstidlo por los topes maximos legales y
ejecutando al mismo tiempo maniobras arriesgadas pusieron en peligro la vida e
integridad fisica de los transeuntes, por lo gtenfa por tanto una posibilidad objetivamente
privilegiada o calificada de prever la realizaci® tipo, por lo que cabe imputar su conducta
a titulo de dolo eventual.”

En la causa “Castro”, es imperante resaltar el detdr. Gabriel Pérez Barbera quien
consider6 que sOlo cuando la posibilidad de preleerrealizacion del tipo haya
sido calificada, sera procedente la mayor pendmgpkca la atribucién de un reproche penal
a titulo de dolo. Por tanto debe determinarse sgue efectivamente se represent6 el
autor constituye un peligro tal que justifique layor gravedad de la consecuencia penal v,
ademas, si tuvo una posibilidad privilegiada tashegoprever la realizacion del tipo como de
direccionar su conducta para evitar el resultddgua se arribd. Posteriormente sefialo el
magistrado que en lo que respecta a Castro debes¢éepor acreditado que, cuando éste puso
en peligro concreto la vida y la integridad fistba las demés personas conduciendo a alta
velocidad y realizando maniobras sumamente arriesgyade representd el peligro en
cuestion, el cual es un peligro de dolo y teniataoto una posibilidad privilegiada de prever
la realizacion del tipo por lo que cabe imputacenducta a titulo de dolo eventual.

De lo expuesto se advierte que los jueces pardveesepero mas se destaca en la
postura de Pérez Barberd- consideraron indispensdal delimitacion entre el
comportamiento del autor frente a la magnitud de$go que se corria al llevar a cabo

determinada conductssi, cuanto mas notorio se mostrara el hecho ddajoonducta del autor no

tenia mas alternativa que la lesion, menos adiaisita la mera imprudencia. Que el autor no haya

® Cam.Acus. Cérdoba, Expte. Letra "C", N° 19 "Casatias Daniel psa homicidio simple, etc." (092DD9)
LL AR/JUR/49741/2009
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interpuesto medios para evitar la realizacion rdsultado o no haya intentado mantener el riesgo
bajo control, es un indicador de su responsabilidaamismo que no haya podido contar Castro con
una capacidad plena de dirigir correctamenteanducta es un problema que atafie en todo caso a la
imputabilidad, teniendo incidencia pues en el &t la culpabilidad, lo que deja indemne el igust
tipico doloso que debe aplicarsele al autor.

Retomando la cuestion de la relacion entre doloterad y el principio de legalidad,
en este punto especialmente se puede referir asiaign adoptada, entre otros, por Adrian
Tenca (2010) y Daniel Gorra (2012) para quienegedapcion del dolo eventual es una clara
violacion al mentado principio ya que el mismo eoesicuentra previsto en la ley y ha sido
convertido en fuente del Derecho Penal por la prajuctrina. “La mayoria de los tipos
penales del Codigo Penal son dolosos”, destacaaGad12), sin embargo la jurisprudencia
esta aceptando calificar ciertos delitos en gragdalo eventual, lo que segun esta corriente
ideoldgica resulta injusto e improcedente en lowitéos que marca la ley.

Por otra parte, se pone de relieve que no hay fder@obar la configuracién del dolo
eventual, es decir, no hay método probatorio qumnipe corroborar con certeza absoluta la
presencia de esta modalidad de dolo en la consamat2 un ilicito. Mas que la sola
manifestacion del sujeto reconociendo que con sapoctamiento no buscaba el resultado
acaecido pero que igualmente se le representabexisi® en lo concreto un medio idoneo
que permita verificar este aspecto subjetivo dditadeéan particular considerando sus
caracteristicas y elementos constitutivos. Talségjae “en un caso de duda o falta de certeza
y en virtud del principioindubio pro reg se considerard un caso de culpa consciente
temeraria” (Gorra, 2012, s.d)

Stratenwerth (1999) por su parte, afirma que lastixdie probatoria es otra de las
coyunturas que complejizan el hecho de delimitadadd eventual de la culpa consciente.
Debido a esto explica que la dificultad se fund&ldmecho de que habrian de ser averiguados
los detalles internos del comportamiento del aytesto implica una barrera casi imposible
de cruzar ya que ni la ley tiene elementos objstio los cuales sustentar sus mandatos, ni
los jueces podran acceder a los elementos probsiguie certifiquen fehacientemente si hubo
0 no dolo eventual.

Salvo que el mismo sujeto admita que previé unltadn pero que sin embargo no
queria dejar de realizar su conducta con totalrdegpde lo que pudiera en efecto ocurrir
(Gorra, 2012), no hay — como se afirmara — instniogeobjetivos que coadyuven a la prueba

del dolo eventual. Y esta excepcion de admisiéurdeomportamiento ilicito podria también
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ser la causa por lo que el testimonio sea anulamlmd& cuenta el principio de no
autoincriminacion.

Como es dable apreciar, el debate en torno a leaapn del dolo eventual tiene 3
pilares fuertes, inamovibles y en los cuales senésila discusion que a la fecha, en los inicios
del afio 2016, no ha logrado unificar criterios Banto a seguir sosteniendo su aplicacién o a
su eliminacion definitiva.

El dolo eventual, sefiala Rusconi (2007), presapttoadéficit de legitimidad frente al
dolo indirecto sobre todo por la ausencia de canyefrente al dolo directo por la ausencia de
orientacion definitiva hacia el resultado lesiverima faciesupone el dolo eventual un
atentado al principio de legalidad, pero no obstat#be preguntarse qué ocurriria si se
reglamentara su aplicacion. He aqui que el cireidioso continuaria conforme el problema
de valuacion probatorio, algo que va mas alla delae los aspectos volitivos del delito.

A modo de colofén se sugiere si se pretende caatiaplicando el dolo eventual,
regularlo en la parte general del CP; con respdtoprueba considerar las indiciarias a los
fines de poder detectar la voluntad del autor, deliuenta el conocimiento de lo que
significan o importan ciertos comportamientos (Sakxcepcion de incapacidad o fuerzas
ajena$ que impidan la conciencia o inteligibilidad detajcesta presente y es previo a la
voluntad de ejecucion de tipos objetivos.

3. Andlisis jurisprudencial
3.1 Caso: Sebastian Cabello

La causa judicial se origin6 como consecuencia atidente ocurrido en la
madrugada del 30 de agosto de 1999, cuando Seb&stlllo decidio correr una “picada”
(como vulgarmente se conoce al hecho de compatiracotro vehiculo particular en calles
transitadas y excediendo sustancialmente la veldgiérmitida de circulaciéon) con su auto
junto al menos otro vehiculo. La plataforma factieilicito cometido por Cabeflse funda

" Al respecto, y si bien no se ajusta al tema prsipyee pretende dejar en claro que la frase “fseajenas que
impidan la conciencia o inteligibilidad del actoéwene con base a que para esta tesitura ni diadlon los
estupefacientes deberian ser considerados commsiancias atenuantes de los ilicitos ya que a@apriento

de sus efectos son previos a su consumo. Tal mb#ee creer que en casos de acontecimientos detictn
materia de transito, si una persona consume alaoladdjin tipo de estupefacientes prevé indudableesries
resultados que pueda ocasionar estando bajo latogfale los mismos, por ende, también prevé las
consecuencias de llevar a cabo una conducta detateniestando, como se dijo, bajo los efectos neaedas
drogas o bien del alcohol.

8 TOCrim, Nro. 30, Capital Federal, “Sebastian Qlabs/ doble homicidio cometido con dolo eventual”
(21/11/2003) LL 2004-B, 615
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al efectuar éste una abrupta maniobra que termmbisiendo al Renault 6 en el que
circulaban Celia Edith Gonzélez Carman de 38 ai®osddd y su hija Vanina Rosales de 3
afos, provocando la muerte de ambas por carbodizaxiraiz del rapido incendio que
produjo el impacto entre los vehiculos que coligron.

El Tribunal sostuvo que la intervencién de Cabeltoel hecho se encontré por bien
probada y con absoluta certeza; asimismo alegébngdee mas que él fue quien tomd la
decision de aumentar la velocidad a los fines d=eguconducir vertiginosamente el Honda
Civic blanco en una inocultable e innegable sitiiaaile “picada con un BMW negro”.
Afirmaron enérgicamente también los miembros débufral que juzgd el hecho que la
intenciébn de Cabello era correr por el correr misgeal conducta finalizé con el letal
resultado de la muerte de la mujer y su peque@a hij

En cuanto a la calificacion legal realizada, sdws@sse traté de un doble homicidio
cometido con dolo eventuadtento a esto el tribunal destac6 que no es posdfialar que se
esté ante un homicidio culposo, sino ante una italle decisidn configurada por el
elemento volitivo del autor la cual fue adoptadantgnera lucida y consciente de que la
calidad del acto cometido era antijuridico. Es gaide pues que se tratd de la comision de un
delito doloso, cometido con dolo eventual.

Al fin de la calificacién de la conducta de Cabge#ie precis6 que quien decide correr
picadas, quien acepta prestarse a este tipo de octampentos anormativos, conoce
previamente los riesgos de muerte — para el propi@uctor o para con terceros — que
conlleva este accionar. En sintesis, producidosrdéssitados mortales ello no puede ser
motivo de estupor o de asombro que justifique e@baar del encartado.

Considerando lo expuesto es que los jueces estinga® el imputado se represento el
resultado de muerte que podia traer aparejadacginag no obstante esa representacion de
eventuales sucesos continud adelante tratandorde @acompeticion vehicular callejefge
puede advertir que el Tribunal efectu6é un anatisida conducta de Cabello con base en los
fundamentos esgrimidos cuando hacen mencién a que:

... lo suyo, era correr por el correr mismo, y al legsgultado se llega... pues la prueba demuestra que
Cabello conducia su auto deportivo, ajeno a otterés que no fuera el suyo... inmerso en el estado de
egocentrismo de vida, estado verbalizado por ledfisja forense Lic. Cejas en el debate, centradsi gn
proyectando esa arbitraria y decisoria conductemndeejo como si la Av. Cantilo fuera, no una aut@apisino
una pista, atendiendo aqui al interés interno dglts autor del hecho frente a la previsible praitut del
resultado lesivo.

Por todo lo expuesto, el Tribunal resolvidé condemarSebastian Cabello por
considerarlo autor penalmente responsable debdigitdoble homicidio simple cometido con

dolo eventual, a la pena de doce (12) afios deOlprisie efectivo cumplimiento e
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inhabilitacién absoluta por igual tiempo de la cemal e inhabilitacion especial para conducir
automotores por el tiempo maximo previsto en ladeyfondo y costas procesales (arts. 5°,
12, 20 bis, inc. 3°, 29 inc. 3°, 45, y 79 del CadRgnal y arts. 530, 531 y 533, Céd. Procesal
Penal de la Nacion). Asimismo solicitdé que se pldara a la inmediata detencién de Cabello.
Posteriormente se presentd un recurso de casanténlaa Camara Nacional de Casacion
Penal, la cual hizo lugar parcialmente al recurso integto por la defensa de Cabello. Aqui
se califico el hecho como “homicidio culposo conltiplicad de victimas”, y se lo condené a
la pena de tres afios de prision conforme los28tsic. 3, 40, 41, 45y 84 del C.P.

Los fundamentos esgrimidos por la Camara se adwptznforme la interpretacion
de que los magistrados intervinientes en la prinr&tancia habian efectuado un tratamiento
exorbitante y desajustado del caso en cuestion.integrantes de la Camara pusieron de
relieve que sus antecesores no habian analizadutesos bajo las orbitas que el Derecho
Penal posibilita en estos asuntos, es decir, angtamoa que en ningln momento de traté de
establecer si el accionar de Cabello debia subsarair el delito de homicidio culposo o bien,
prima facietal como lo hicieron, en el de homicidio simpl@& awlo eventual.

Asi se tuvo por acreditado en la sentencia quesehd que le provoco la muerte a

madre e hija. No obstante se expreso6 que

...la mera circunstancia de circular a una alta ve#at violando conscientemente el deber de
cuidado, confiado en su habilidad o destreza coomductor no resultper sedeterminante de la
existencia del dolo eventual, pues debe demostgaissel autor fue consciente del riesgo, lo asynmé
tuvo una verdadera renuncia en la evitacién delltado, extremos que por cierto, no han sido
acreditados, mas alla de las numerosas oportursidadejue en la sentencia se sostiene que es asi...

En definitiva, se permitid suponer la Camara que ritagistrados de la instancia
anterior extrajeron sus conclusiones mas guiadeosep@fan de justificar el caso bajo
circunstancias propias del homicidio simple queaorar si medié o no culpa consciefite

En conclusion, tras un analigientrario senswa lo que habia realizado el Tribunal de
primera instancia, se encuadro la conducta de S@baSabello en el articulo 84 del C.P.,
alejandose asi del criterio del dolo eventual mkmaotra respuesta segun el enfoque que se
funda en la presencia de la culpa consciente. # i este cambio de calificacion legal del

hecho la consecuencia ldgica repercutio en la @gunalitiva aplicada al imputado la que de

® CNCP, Sala lll, Causa n° 5000 “Cabello, Sebastiarcurso de casacion”

19 En este aspecto vale traer a colacion la siguigfieacion: “La jurisprudencia ante la dificultamsalvable,
en muchos casos Y, en particular, en los casosldestlentual, de probar la existencia del elemeatibivo, se
guia en su decisidn sobre la existencia o no de plot criterios ajenos a éste” (Corcoy Bidasolorevixu
(2005)EI delito imprudente. Criterios de imputacion desultadoBuenos Aires, B de F, pag. 249)
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12 afios bajé a 3 afios mas la inhabilitacion esppoial0 afios para la conduccién de
vehiculos.

Finalmente, la Corte Suprema de Justicia rechapgcatso extraordinario interpuesto
por la familia de las victimas y, de esa manerg fileme el fallo de la Camara Nacional de

Casacion Penal.

Conclusion del capitulo

El dolo eventual es entendido por la doctrina gqueustenta como el conocimiento
sobre la posibilidad de que se presente el resujpaelisto por el tipo penal y no obstante
esto el autor consiente continuar con su compoe@mi De esta conceptualizacién se
desprende que el elemento mas importante que coafa) dolo eventual es el cognitivo o
intelectivo, seguido en segundo plano por la valdnt

En sintesis, el dolo eventual implica la total fadéncia o el menosprecio que el autor
tiene respecto al resultado que su accionar puedezar.

Ahora bien, los problemas que se suscitan respgecta aplicacion residen en la
relacion que el dolo eventual tiene con el prircige legalidad, la delimitacion con la culpa
consciente y la dificultar para probar su existerante la comisién de un ilicito. Estas
cuestiones mencionadas han hecho que la doctrasaediempos remotos a la actualidad,
continte debatiendo sobre la legitimidad de estdaticiad de dolo.

En cuanto a la jurisprudencia, la misma ha dejdukeivar que no es reticente a la
aplicacion del dolo eventual y en muchas situacona dejado plasmado su postura al
respecto, sobre todo cuando se trata de acciddetdgansito, tal el fallo analizado. Sin
embargo, en este ambito tampoco se descarta etedebatorno a si estos delitos son
cometidos con culpa con representacion o bienlbajalificacion legal de dolo eventual.

Por lo expuesto cabe concluir que el dolo everggalna institucion que represento,
representa y representara hasta tanto se pres@amanidad de criterios que encuentren una
solucién a la cuestion de su aplicacion, uno daliesas mas férreos con los que se topa el

Derecho Penal.
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CAPITULO 1lI

TEORIAS PARA DISTINGUIR ENTRE EL DOLO EVENTUAL Y LA CULPA CON
REPRESENTACION EN ACCIDENTES DE TRANSITO

Este capitulo se iniciara planteando las diversasas que a lo largo de la historia han
intentado encontrar criterios de unificacion qua despuesta a la delimitacion entre el dolo
eventual y la culpa consciente.

A los fines de aportar claridad respecto a latind@s corrientes juridicas que han
propuesto su posicion sobre la problematica, s& in@a division de las teorias que la doctrina
ha propugnado y a través de las cuales se desagtalebate en pos de definir el criterio de

distincion entre el dolo eventual y la culpa coestz.

1. Teoria de la voluntad

Explica Hava Garcia (2003) que la teoria de la mald fue doctrinariamente
desarrollada en el periodo que va entre finalessagd XVIII y principios del XIX. Esta
franja temporal se caracterizé por la exposicionadedeas sobre el dolo como la intencion
psicolédgica del autor en llevar adelante la eje@udie una accion.

Sefiala Ragues (1998) al respecto que el plantemigue realiza esta teoria
responde a que para su propulsor (Belfingl dolo equivale a conocer y querer la realizacié
de una conducta tipica y antijuridica. Es decirps®onia a través de esta corriente que el
individuo que ejecutaba una conducta ilicita tuziee sélo el conocimiento de la ilegalidad
del hecho sino que era indispensable su voluntadllgaarlo a cabo.

Presenta entonces la teoria de la voluntad doseates) basicos, el conocer y el
querer, ya que tanto el conocimiento como la abdmtad de los actos supon&nvolicion
(Jakobs, 1995). Estos elementos, a su vez seantipara definir si concurren el dolo o la
imprudencia de conformidad con la presencia denismos.

Pero el problema mayor que present6 esta teogigude hacer en aquellos casos en
los cuales no resultaba evidente o no podia afsenque se encontraba presente el dolo o la
culpa bajo la forma de imprudencia (tal como sucedentualmente en los denominados

accidentes viales). Esta problematica no obstamtesfiperada mediante la ampliacion de lo

" Beling D.L., “om Verbrecheh citado por Zaffaroni-Alagia-Slokar, 2002, p. 496
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gue implica el verbo querer con la mera finalidadcdstigar y frente a la imposibilidad de
detectar esta voluntad de accion. En este seRtgpes (1998) sefialé6 que “También quiere
el sujeto que ademas de la representacion combleaie la realizacion del tipo, mantiene
una “especial relacibn emocional” con el resultaddemas circunstancias del hecho que se
deban dar” (p 65).

Como se alegara, no pudiendo poner de manifiestqueler del sujeto en la
realizacion de la conducta tipica, se acudié a amaliacion del concepto querer con el
objetivo de ligarlo a otros elementos que hicigpasible la imposicion del castigo por la
comision de lo que se consideraban conductas dolosksta solucion fue criticada
férreamente por variados autores, entre ellos #affg2002) quien alega que en el dolo hay
que hacer primar lo sucedido basandose en lo atitedey la conducta perpetrada, entre lo
cognoscible y la resolucion como hechos que precadeaso del acto delictivo.

En cuanto a la especial relacion emocional quenaegta Ragues (1998), exigida en
los casos limites donde no se plasme certeramanteluntad del sujeto con el fin Unico de
fundar al dolo eventual, refiere a que éste hatmdesde acuerdo con la realizacion del tipo,
con que haya consentido el hecho y se haya resigm#as consecuencias que del mismo se
desprenden. Segun esta teoria el agregado emodonfdjurado por la aprobacién o el
consentimiento del resultado por parte del autonéspensable para que pueda afirmarse
gue existe el dolo eventual.

En sintesis, para la teoria de la voluntad, el dsdompre es la voluntad en la
realizacion del tipo es decir, el sujeto quieredasecuencia dafiina que previamente ha sido
representada por lo que la voluntad no excluyepaesentacion de los resultados, sino que

los hace presumir.

2. Teoria de la Representacion

En la teoria de la representacion la respuestasqueatenta dar cuando se esta en
presencia de casos limites donde no se puede miist®s elementos comprometidos en el
accionar del autor del injusto, pretende establenequé supuestos se presenta un grado de
culpabilidad sustancial para considerar a finesudmta que el sujeto imputado es penalmente
responsable y por tal merecedor de la pena guammga a los delitos dolosos (Haya Garcia,

2003). Ragués (1998) aduce que esta teoria plgngeas merecedor de penas mas elevadas
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gue las dispuestas para los delitos culposos ajeto que sin querer propiamente la
realizacion del tipo, actia conscientemente o sgptdndose el riesgo que existe ante la
comision de la conducta que se pretende ejecutar.

Con esta teoria se propugno la intencion de eselaet limite entre el dolo eventual y
la culpa consciente fundado esto en el rechazceegidgencia de la presencia del componente
volitivo en la conducta del individuo. Se refiergances a que la representacion en la persona
de la posibilidad de que su comportamiento puedadymir consecuencias lesivas es
suficiente para que se configure el dolo. A su @ezprovechoso destacar que la confianza
propia del sujeto de que el resultado dafioso npregucira a pesar de que continle en
ejecucion de su conducta, niega la representagidoyendo asi al dolo.

En este caso el problema surge de la dificultadieterminar cual es el grado de
representacion que debe tener una persona al mmrdenactuar para que su conduata
posteriori sea considerada dolosa. Atento a esto apareceotéa tde la probabilidad,
sustentada por Jakobs (1995) y Gimbernat (1976¢ enitos autores, como sub rama de la
teoria de la representacion la cual considera @uférencia radical entre el dolo y la culpa
con representacion esta dada Unicamente en el gadepresentacion que el autor tiene
sobre los riesgos que puede traer aparejada laaeah del tipo. Asi, si pese a haberse
representado como probable la configuracion demaacta tipica el sujeto decidié actuar de
todas maneras, concurre dolo; si se represengalaacion simplemente como improbable
de suceder, concurre imprudencia.

En esta teoria el dolo es determinado por el aacigeligroso, el cual debe ser
conocido y reconocido como tal por el sujeto geedla cabo la conducta sin que medie
actitud emocional de ninguna clase (Gimbernat, 1990

En sintesis, para la teoria de la representaciamico que debe ser querido por el
autor es la ejecucion de determinada accion y neseltad@er se Esta teoria rechazaima
facie el elemento volitivo, por lo que la voluntad esifeente a los fines de caracterizar al

dolo.

3. Teoria del consentimiento o de la aprobacién

La teoria de la aprobacién o del consentimientssila desde antafio la corriente
ideoldgica que mas ha sostenido la concepcién alel @bn base en el elemento volitivo, a

cuyo tenor es exigido para sustentar al dolo eatninto a la prevision del resultado que
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puede presentarse y que el sujeto haya aprobadac@stlucta lesiva en su interior (Hava
Garcia, 2003)

Siguiendo a Diaz Pita (2010), puede afirmarse qudrgs las versiones de esta teoria
las que poseen mayor difusidon en la doctrina: sadellada por la jurisprudencia alemana ;
la que surge como consecuencia de la segunda fuheuFrank (si el autor lleva a cabo una
conducta en cualquier caso aunque suceda una dasatra); y la que arranca de la primera
formula de Frank (si lo que parece probable fuese apnsecuencia segura, no obstante se
actua igual - dolo eventual; si lo que parece pediera un resultado asegurado, no actuaria -
imprudencia consciente). Segun la autora citadgurlaprudencia alemana interpreta esta
teoria en el sentido de exigir, para afirmar qué psesente el dolo eventual, que el sujeto sea
pasible de prever la probabilidad del resultadenfeinto cognitivo) y, ademas, que lo apruebe
0 acepte (elemento volitivo).

Por su parte, y a tenor de lo que analiza la autteala, las formulas de Frank
constituyen un medio cognoscitivo para la consiéadel dolo eventual. La primera de ellas
alude al conocimiento de la respuesta que se &ead#no habria actuado el sujeto si hubiera
tenido la certeza absoluta de la produccion deesaltado tipico al que llegaria con su
conducta desde el inicio: si poseia el conocimipnégiso que habria una consecuencia lesiva
con su accionar, habra dolo; en cambio, si conbadcance que tendran sus conductas,
entonces se negara el dolo y se afirmara la cuparepresentacion. Con respecto a la
segunda formula de Frank, para que tal formuleetavefectividad, seria indispensable que el
autor se hubiera planteado todas y cada una deirlasmstancias que en las que podria
fundamentarse su culpabilidad y de manera consgiaijo que no sucede con frecuencia
(Diaz Pita, 2010).

En concreto, se puede alegar que la mayor difitwdta esta cuestion derivada de la
posible aplicacion de la teoria de la aprobaciomaeteria de distinguir si se aplica el dolo
eventual o la culpa con representacion, consista exigencia de que se pruebe un hecho que
no se ha efectivizado, es decir, que no se ha dada realidad. No basta pues con la
representacion del resultado dafioso por parte wel,ase requiere ademas que acepte o
permita que esta consecuencia se presente tragdbss ya que a pesar de que pudo prever
lo que sucederia de todas maneras decidi6 actuar.

En esta teoria pues lo que se plantea es queeth B4 enfrenta a “si debe o no debe
continuar con su obrar” y si avanza entonces sel @lo eventual; por el contrario si se

abstiene de seguir adelante con su conducta, lfaltelacion emocional exigida en el dolo
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eventual (tal como se analizara anteriormente) fisasy llanamente hay “una realizacion
delictiva imprudente”. (Ragues, 1998, p. 62). Bra®ipalabras, y a los fines de responder a
como se prueba la aceptacion de la conducta ysdesnltados consecuentes a la misma, para
que el dolo eventual se presente es indispensabpresente junto con a la prevision del
resultado y que el sujeto lo haya aprobado intereoite, es decir, que haya estado de acuerdo
0 que haya aceptado dicho resultado como consdaudneludible de su obrar

antijuridicamente.

4. Teoria de la capacidad o voluntad de evitacién

Es esta una teoria basada en el criterio eminentemermativo del dolo, sin tener en

cuenta elementos subjetivos internos del autoinfesto.

Rechaza la idea de que la afirmacién del dolo ecaso concreto dependa de la averiguacion de
ciertos fendmenos psicolégicos. En estos plantegosda determinacion del dolo atribuye o imputa un
determinado conocimiento (o voluntad) a un sujetopledndose para tal atribucion criterios distimtdes
verificacion empirica de fenémenos de naturalezzofigyica. Se sostiene que las afirmaciones sdbre e
conocimiento ajeno en el ambito del proceso pemaltienen un caracter descriptivo sino siempre
adscriptivo (Terragni, 2009, p. 53).

Segun se ha podido analizar, ésta teoria tieneoanideracion a la voluntad de
evitacion cuando ésta se dirige a no permitir gnguma consecuencia accesoria se presente,
por lo que se estaria frente a la culpa con reptasién y ya no ante el dolo eventual. Y se
puede interpretar por tanto, trayendo a colaci@nifmperativos de los que parten las teorias
anteriormente analizadas que, a diferencia der&ss grimeras teorias donde se atiende
particularmente al plano subjetivo del autor akteen cuenta de qué forma decide actuar,

esta Ultima teoria expuesta se sujeta a soslag#élee resultados.

Conclusion del capitulo

Del andlisis de las diferentes teorias expuestadrgtan de poner de relieve el limite
existente entre dolo eventual y culpa conscierdedenota con meridiana claridad que se
distinguen entre si por el mero hecho de primalgmnas el elemento volitivo y en otras por
hacer prevalecer el factor cognoscitivo.

A criterio personal, se advierte la necesidad aerharimar los elementos intelectivos
0 cognoscitivos a los fines de determinar si ebadé un injusto penal procedié en su obrar
con dolo eventual o bien con culpa con represemia8i el sujeto pasible de reproche penal
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por un comportamiento antijuridico tiene plena espntacion de que su obrar implicaria
consecuencias lesivas, podria entonces afirmarsdolel eventual, de lo contrario, se
sustanciaria la culpa consciente.

Con respecto a la voluntad, se advierte que elgmdbque acarrea este elemento es la
cuestion de su prueba, por tal motivo en el parsafirase hace hincapié en interpretar y
valorar el conocimiento sobre eventuales conseca®del obrar humano y del conocimiento

que sobre estas tenga el autor, dejando en seglartmel factor volitivo.
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CAPITULO IV

HACIA LA ELIMINACION DEL DOLO EVENTUAL

Este ultimo capitulo abordard un tema novedoscearancia al dolo eventual y es
aquel que sefiala la necesidad de erradicar swaaplicde las causas judiciales en el orden
nacional tal como fue receptado por aquellos qreeti en la actualidad la responsabilidad de
una futura reforma al sistema punitivo argentina. dste aspecto se tendra en cuenta la
perspectiva brindada desde el derecho comparado.

Considerando las posturas detractoras de estarwoeiénh doctrinaria del dolo
denominado bajo el calificativo de eventual, seoexipan las motivaciones legislativas que
dan curso al avance en la cuestién de la eliminad& este concepto de la érbita juridica
local cuyo objetivo esta dado con base a transfoefr@dolo eventual en culpa temeraria.

Por otra parte, también se escudrifiara respecttagaosible solucién a la cuestion
planteada como objeto de estudio y que tiene queore adecuar los elementos del dolo a
una Unica forma para que quede configurado untgmale dolo que abarque al resto o bien a
la creacion de una figura que contemple la unarichiehtre el dolo eventual y la culpa con

representacion.

1. La influencia del derecho comparado con respectd dolo eventual

Con el objetivo de dilucidar de qué manera influyas disposiciones normativas
internacionales en materia de aplicacion del dolential en los estrados judiciales
nacionales, acto seguido, se expondran las mismas.

Cabe agregar, previo a iniciar el tratamiento pespa, en palabras de la académica
francesa Delmas-Marty (2009) que el derecho condpaes la herramienta metodolégica
esencial e idénea al momento de ofrecer propuestagforma en materia penal. Con la
ayuda de las disposiciones normativas interna@gns¢ nutre el debate y tienen un objeto
comun las discusiones juridicas. La intencion esgito comprender qué tan alejado esta el
sistema juridico local de la 6rbita juridica intecional en los aspectos concernientes al dolo
eventual.

Explica Durrieu Figueroa (2014) que hay tres edade la psiquis que importan

distintos niveles o grados de culpa en el dere@malpcomparado: a) el dolo directtiréct
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inten) en elcommon law b) el dolo eventualrécklessnegso ceguera intencional en el
common law c) y la negligencia. La cuestion, no obstantsjdee en que dentro de estas
categorias mencionadas se despliega un ampliocabd@iestados mentales que van desde la
inocencia hasta la maldad intencionada y dirig@edun objetivo particular.

A continuacién, siguiendo con la instruccion deridw Figueroa (2014) se analizan
los niveles dolosos definidos en distintos sistemddicos, como también posteriormente se
estudiara la categoria de la negligencia.

a) Dolo directadirect intent el concepto de dolo se funda en la cognicion daen
gnosis que tiene el autor sobre el resultado geactonducta acarreara de seguir con el
curso normal de los acontecimientos; también conggea la voluntad de alcanzar ese
objetiva?. Tanto en ecommon lancomo en el sistema continental para afirmar |lagneia
de dolo se suele requerir de la combinacién deeiérs cognitivos y volitivos. No obstante,
vale destacar que el autor no se encuentra oblig@&tbender y a conocer todos los elementos
gue componen al delito porque si fuera asi s&oolperadores juridicos serian los Unicos
individuos capaces de cometer ilicitos. Por ladaio exigido es que éste cuente con la
capacidad de evaluar correctamente su conducteéremnbs simples pero sustanciales
(Bohlander, 2009)

La intencion dolosa, intencién directa, o conocittoereal es como se denomina a
este grado de culpabilidad en los sistemas de lie@tglosajon y es reconocida como dolo
directo en los sistemas en los que prevalece elkchercivil (Durrieu Figueroa, 2014). Es
oportuno traer a colacion al Estatuto de Roma al fue firmado el 17 de Julio de 1998 y
entré en vigencia el 1 de Julio de 2002 y que dicimiento a la Corte Penal Internacional
cuando dispone en su art.30 que el dolo directodsecuando una persona tiene
intencionalidad y conocimiento real de una situagyosus consecuencias. Asi el mentado
Estatuto estipula: "(a) En relacion con una corause propone incurrir en ella; (b) En
relaciébn con una consecuencia, se propone causadaconsciente de que se producira en el
curso normal de los acontecimientos".

b) Dolo eventudiecklessness ceguera intencional: en los sistemas juridicosdd
predomina el derecho continental, al hacer retéaeal dolo eventual se pone de manifiesto

qgue el agente “es consciente de que la realizat@@m curso de conducta conlleva el riesgo

2 para ampliar la definicién del dolo en el derecbntinental ver: Zaffaroni, E.R., (2000) "TratadoDerecho
Penal Penal. Parte General", Buenos Aires Edidufioz Conde, F., Garcia Aran, M. (1966) “Dereé&temal.
Parte General” Valencia: Tirant lo Blanch. Pardéfinicion de intencidn directarmnens reaen elcommon law
ver: Ormerod, D. (2005) “Smith & Hogan: CriminalwaOxford: Oxford University Press
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excesivo o injustificado de producir consecuen@asgudiciales, y sin embargo, decide
continuar con ese curso de accién y asumir esgofigZaffaroni, 2000). Por su parte, en
los sistemas que siguena@mmon law este estado psicologico o mental se reconoce como
recklessnessy encuentra su fundamento cuando un individutien® la intencion de causar
un resultado dafoso, sin embargo incurre en umpiales injustificable riesgo. Con respecto

a la prueba de este estado mental en el que emtidoelse dice que hay que acreditar no sélo
que el delincuente avald un riesgo excesivo, @ntién que tenia el conocimiento sobre las
circunstancias y lo asumio de todas formas (Ormeods).

Segun la opinidn del Tribunal Penal Internacioremlapla ex Yugoslavia en el caso
“Stakic Milonir’*® las dos clasificaciones son casi idénticas yaejagente debe haber sido
consciente de que asumir el riesgo de su condastdta injustificable y que ese riesgo
puede dar lugar a la configuracion de un tipo olmetCon respecto a la ceguera intencional
(willfull blindnes9 puede alegarse que en los sistemas de dereclosadg, hace referencia
a los supuestos en que "el acusado ha cerradedelidmente los ojos ante lo evidente o se
abstuvo de indagar mas en profundidad porque slapacla verdad, pero no queria
confirmar dicha sospecha: ceguera voluntati€Se desprende de lo expuesto que el término
puede utilizarse de forma indistinta y permite sipilidad de ser referido también como
"evasion consciente", "ignorancia deliberada" exdirgncia voluntaria”. (Von Haenel, 1993,
p.1212).

c) Niveles de negligencia: los académicos, ya prgae delcommon lawo del
derecho continental son coincidentes en alegartigoede responsabilidad penal tiene su
germen ante el incumplimiento de una norma de adadsocial exigible, provocando asi
dafos a terceros. En esencia, el reproche y lamsapilidad penal basados en la negligencia,
se afianzan en la violacion del deber de cuidagaffgroni, 2000).

Esta cuestion en los sistemas legales continenfaigsorciona una distincion entre la
negligencia culpable o consciente y la negligeme@nsciente o involuntaria (Zaffaroni,
2000; Mufioz Conde, Garcia Aran, 1996). Se ha dg#sced la negligencia culpable como
aquella que se presente cuando hay atencion irentécante el hecho de cumplir con ciertas
normas de conducta, causando de esta forma div##fos a otras personas y siempre que el

actor crea que los resultados perjudiciales desiorar no sucederan en la realidad gracias a

3 Tribunal Penal Internacional para la ex YugosipAC, 22 de marzo de 2006 (Nro. IT-97-24-T) “Caso
Stakic Milomir” "La clasificacién del nivel mentakcklessness del common law coincide con el @itde
dolus eventuales del derecho continental”
" Westminster City Council v Croyalgrange Ltd. (1988)Cr App R 155.
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su pericia 0 a las medidas que pueda tomado paratan evitarlo. Por su lado, la negligencia
inconsciente es producto del supuesto en que at@age respeta las normas de conducta por
no ser consciente del riesgo que este incumplimipaeéde generar (Zaffaroni, 2002).

En el common law la negligencia se considera como el no cumplitoiede una
conducta estandar exigible. Atento a esto tamld@ere a dos posibles grados de negligencia
entendidas como culpa grave o temeraria y culp@le. Asi, por negligencia grave o
temeraria se interpreta al hecho en que se incualéorma evidente la norma, y por
negligencia simple ha de entenderse cuando la meerse aparta del estandar simplemente
(Durrieu Figueroa, 2014)

Cabe agregar que en el derecho anglosajon, lageegla es susceptible de ser proada
sin el requisito necesario de determinar lo quabaspasando por la psiquis del autor al
momento de la comision del tipo objetivo. Esto gisya que esta categoria de culpabilidad
supone la inexistencia de reflexion (Durrieu Figae2014)

La version temeraria o simple de la negligencielederecho anglosajén supone un
presupuesto muy importante para el derecho localggte punto se pretendia llegar, ya que
idéntica clasificacion es la que propone el Antgpoto del nuevo Cédigo Penal que sera

analizado acto seguido.

2. El Anteproyecto de Codigo Penal argentino

El Anteproyecto de Cddigo Penal de la Nacion establiminar el reproche penal a
quien se le adjudique la responsabilidad por laisidm de un delito calificado con dolo
eventual. Esto significa, palabras mas palabrasomeel declarar la atipicidad de ciertos
tipos objetivos dolosos que no son perpetradosiotmdirecto o dolo indirecto.

En reemplazo del dolo eventual, el Anteproyect@one la inclusion de una nueva
calificacion de los delitos culposos o por negligardistinguiendo asi entre culpa simple y
culpa temeraria. Por ejemplo, para los supuestdsseque la infraccion al deber de cuidado
fuere temeraria o grave se estipula una pena dg dfas y para la negligencia simple de 1 a
4, considerando el caso de homicidios simples. Cesndable advertir, lo temerario importa
una pena mas gravoso y mucho mayor que lo simple.

En la expresion de motivos del Anteproyecto se figata la voluntad legislativa de

eliminar el concepto de dolo eventual basicamentgye se ha considerado que el mismo
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puede ser manipulado en cualquier tipo penal. gatam de esta forma soslayar la posible
expansion del dolo eventual a “cualquier ambitolalanateria punible, con alcances tan
insospechados como intolerables: estafas, hurttigysisexuales, etc¢™

Los motivos que han llevado a los legisladoresapygnar la eliminacion del dolo
eventual y su reemplazo por la nada innovadoraid&in de culpa temeraria se deben, como
supra se plasmara, a la inseguridad juridica que caoallema posible ramificacion del
concepto hacia otras esferas delictivas. Atentsta @iestion, es posible advertir que si bien
se ha propuesto eliminar al dolo eventual comdicadion legal no se han descripto otras
soluciones juridicas adoptadas por legislaciongsrnacionales frente a este mismo problema
(las cuales fueron analizadas en el apartado anteriEsto deviene en una ausencia de
criterio legislativo efectivo a los fines que seetpnden, es decir, en aras de hallar una
respuesta que permita subsanar la aplicacion delkedentual.

En sintesis, la preocupacion que genera para esitara la eliminacién del dolo
eventual se genera con base en el hecho de susitrataalificacion legal (culpa temeraria o
bien culpa simple) pero sin argumentar la efectididle implementacion de la misma
considerando la aplicabilidad de ésta en otraslegones que tienen en su sistema juridico

disposiciones similares.

3. Necesidad de un concepto unico de dolo

Como bien indica Terrangi (2009) mas que insistirrevelar las diferencias que
puedan existir entre las tres modalidades en quenaaifiesta el dolo, resultaria mas
importante destacar las caracteristicas generat&snynes que se encuentran tanto el dolo
directo como en el indirecto y en el dolo eventiara este autor y para offpda teoria
clasica del dolo no contiene al dolo eventual. Bdeée en este criterio plantea la necesidad
de un concepto de dolo que abarque todas las fatetasismo.

En este sentido también se expresan Donna y Dedaté (2003) concluyendo sobre
la imperiosa necesidad de crear un concepto mé&sigero abarcativo de dolo el cual permita
subsumir todas sus formas. Los autores citadogiesido el concepto de dolo que sostiene

que éste se presenta cuando hay voluntad y coogciéel autor de ir en contra de un bien

5 Exposicibn de motivos Anteproyecto Coédigo Penal.ecuperado el 11/09/2015 de

http://www.infojus.gob.ar/docs-f/anteproyecto/amtgecto-codigo-penal.pdf

18 Entre los que se encuentran: Donna, De la fu@@@3), De la fuente (2008), Elia (2008), Gutiérf2@02),
Garibaldi (2007)
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juridico, explican que desde este concepto propussposible exponer sin contradicciones ni
incoherencias conceptuales todas las modalidadésldgue se plasman en la actualidad. No
hay lugar a dudas que esto se argumenta en laduésttica de decidir avanzar contra el

bien juridico. En otras palabras, estos autoregygman circunscribir a un solo concepto de
dolo todas las actividades que se ejecuten comdesidn voluntaria de hacer prosperar un
resultado lesivo si no se materializa la confiagma el autor tenia en si mismo sobre su
capacidad de evitacion. Cuando hay decision, hdy para los autores referidos. A las

conclusiones a las que arriban Donna y De la Fu@i@3) se las pueden sintetizar en el
hecho de ratificar el caracter subjetivo del dalodado en la voluntad lo que requiere de la
concurrencia de dos elementos: la representacigretigro y la aceptacion del riesgo.

La teoria de la decision de ir contra el bien joddgrotegido tiene como ventaja que
puede resultar efectiva para diferenciar el doldadeulpa consciente (donde ésta ultima no
acepta los riesgos); sin embargo desde esta ses&usostiene que no es provechosa a los
fines de brindar un criterio rector respecto andicacion las modalidades del dolo.

En cuanto a encontrar un concepto que permita dosi@iementos que configuren a
un solo tipo o modalidad de dolo, mas que desarrolha teoria fundada en la voluntad se
advierte que es mas provechoso juridicamente (fedodo desde el sentido procesal cuando
se trate de valorar las pruebas de cargo y degcdegtacar el conocimiento del acto o, con
otras palabras, llevar al plano de los hechos igbgeta cuestion.

A contrario sensule la postura de los autores mencionados quiesreplopuesto
estandarizar el dolo bajo el argumento de la valdinpara esta corriente resulta mejor - sobre
todo a los fines de la prueba - poder conceptufdizansiderando el factor cognitivo. Como
se alegara oportunamente, lo intelectivo esta siempr delante de lo volitivo y ya desde
aqui se pone de relieve que este paso adelanieva@el poder de elegir, pues nunca se va a
poder decidir si no hay conocimiento previo. Partda de poder arribarse a un concepto
general de dolo que incluya todas las modalidesa mejor tomarlo desde el punto de vista
del aspecto intelectivo, dejando de lado la voldinta

3.1 El dolo eventual y la culpa consciente como nua categoria unificada

Habida cuenta las dificultades que se plantean galianitar el ambito del dolo
eventual frente al ambito de la culpa consciergeha propuesto su tratamiento conjunto
mediante la creacion de una categoria intermedra ambos (Hava Garcia, 2003). Esta idea

ha sido desarrollada en Alemania y ha tomado commdefo larecklessnesanglosajona, la
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cual hace radicar su trascendencia en el aspdetedtivo del sujeto que actia y en relacion
al riesgo para un bien juridico que genera su acflitava Garcia, 2003). Recordando el
analisis realizado sobre lecklessnessvale afirmar que ésta permite configurar un tipo
subjetivo mas endeble que el dolo pero mas espigosda culpa. Lo que se le reprocha a
guien ha consumado determinada conducta es quetlrada conscientemente pero de una
manera irreflexiva y arriesgada.

La introduccion de esta figura al ordenamientodjod penal local conllevaria a la
desaparicion de la culpa con representacion y ael eventual como formas de imputacion
subjetiva de un hecho tipificado como delito, puasrecklessnesso dejaria espacio
intermedio. Permitiria por tanto observar el latetivo como el subjetivo de la misma cara
de la moneda.

Habida cuenta de lo anterior, parece claro queedlessnessen el ambito de la
penalidad, implicaria la imposicion de una pena hags que la pertinente al dolo eventual
pero mas grave o mayor que la prevista por las a®ara la culpa con representacion. Del
modo descripto, y contrario a la propuesta que genegel Anteproyecto de Codigo Penal que
solamente preveé la eliminacion de la calificaci@odeventual dejando fluctuante a la culpa
temeraria por contraposicion a la culpa simpleeaéizaria un tratamiento unitario y acorde a
modalidades de conducta que merezcan una respersih disimil, en tanto estas posean
contenidos diversos a saber, un mayor desvalta denducta ejecutada o la inobservancia

del deber de cuidado.

Conclusion del capitulo

En la actualidad debe discutirse seriamente ellgmud de la eliminacion del dolo
eventual. Si se tiene presente que el Derecho Penakta creado para las acreditaciones
discrecionales de la voluntad del autor sino queeBoacia debe manifestarse en la
objetividad, puede sefalarse en primer lugar y o énfasis en esto, que algo que no
puede concretamente probarse debe hacer cambmmt&lo de toda discusion juridica.

El dilema primordial no es ya el debate entre Iferehtes teorias del dolo que se han
propuesto sino que se trata de discernir cual estetio correcto o adecuado para determinar
y dar por fehacientemente probado en el debidoepm@enal que en un caso concreto el

autor actuo con dolo o bien con culpa. Es deciraoblevancia la necesidad de resolver las
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causas judiciales en particular por sobre la plddl y la necesidad de probar el elemento
subjetivo del tipo penal.

Considerando lo analizado en el derrotero de distealicapitulo, se defiende y que se
enrola tras la postura de unificar al dolo evenjyualla culpa con representacion y no asi la
corriente extintiva que persigue el Anteproyecto @édigo Penal que va detras de la
eliminacionin limine del concepto de dolo eventual.

Se subraya en esta oportunidad la importancia gaeiere reconocer el aspecto
cognitivo de los actos tipificados pues estos setgounto medular o de inflexiébn que las
normas punitivas no podran traspasar. Para es¢gi@riconocer es querer. Y quien conoce y
actua conforme ese leal entendimiento, implicitamdpja denotada su voluntad de accién.

Asimismo se sostiene que el Derecho Penal sélcapadnplir su funcion si cuando
define su contenido garantiza que éste, una vezsemdlevado al terreno del proceso penal,
no sera vulnerado y no habra menoscabo algunasdgmtantias penales y constitucionales de
las partes involucradas en el mismo; de lo comtriailo queda en una discusion conceptual

esteéril.
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CONCLUSIONES

Siempre que se hable de dolo eventual, de manesaonmaenos directa, se estara
direccionando la cuestion al fuero interno del aatel hecho que lesiono el bien juridico
tutelado. Cualquiera sea la teoria a la que seeapiara argumentar la distincion entre el
dolo eventual y la culpa con representacion, lenpiaa del factor interno del agente que
consumoO un tipo objetivo entrara con plena vigercigenerar ciertas incertidumbres. Por
tanto, no es extrafio afirmar que los resultadosadeacciones delictivas no escapan del
ambito mental, originandose en la psiquis y deamdose en ella sea cual sea el tipo
subjetivo que se apliqueposteriori Por ello, a la hora de evaluar lo sucedido, et jdebera
tener ante si no sélo el hecho, la prueba colegtdos indicadores objetivos que le permitan
acreditar la responsabilidad del encartado, sim® dgbera respaldar las actuaciones en el
sistema de garantigso reocomo limite aius puniendipara que de esta forma, Unica manera
posible en el Estado de derecho argentino, pugdsmee a una conclusién con el grado de
certeza mas alto que al que se pueda acceder eadrita verdad real.

Estas cuestiones son las que han hecho replantdaesea de la necesidad de hallar
un criterio que permita distinguir al dolo eventd& la culpa con representacion y se ha
llegado a la conclusion de que mantener el aspecliivo no deviene mas que en
traducciones equivocas y desacertadas pues avigprarobar aln mas) la verdadera
intencion del agente es practicamente imposibhosall autor lo admita (y aqui entraria en
juego el principio de no autoincriminacion). Estcé pensar que la mejor forma de discernir
una calificacion subjetiva de otra se funda enesuat los hechos objetivos o, mas claro aun,
el aspecto cognitivo del accionar delictivo. Entesiis, el criterio que desde aqui se propugna
es trasladar la subjetividad al plano de los he¢acscos, es decir, al conocer los requisitos
legales exigidos para configurar al tipo penal cahdnico aspecto a considerar al momento
de calificar una conducta penalmente reprochable.

Particularmente cuando se trata de accidentesd@aipar la conduccidn imprudente,
negligente, inexperta, o antirreglamentaria deelmculo automotor, la ley establece que esta
conducta se encuentra enmarcada dentro del repmdpable habida cuenta, segun se
interpreta del tenor literal del art. 84 CP, noastla con intencion por lo que uno de los
elementos configurativos del dolo se encuentrauedmly excluye por consiguiente esta
calificacion mas gravosa, manteniendo la culpadlidSi se siguiera con el criterio de
mantener el concepto de dolo eventual pero sustkemdste solamente en el aspecto cognitivo

podrian encuadrar ciertas conductas viales demtresth calificacion (por ejemplo el caso
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“Cabello” y otros tantos donde la conducta despladae riesgosa desde su génesis). Tal vez
no haya existido — o si - intencion por parte dgdrdie, pero el mero hecho de representarse
una conducta lesiva y de asentirla avanzando dastodBneras contra un bien juridico
protegido debe ser causa suficiente para elevarpatacion al grado de dolo eventual.

Por otra parte, también podria confiarse que regiéan en el ordenamiento penal
local una calificacion tal cual esta regulada edearecho anglosajon kecklessnespodria
convertirse en una optima salida al debate dendiéti entre una calificacidon y otra, sentando
el precedente de unificar tanto el concepto conpetaa a comportamientos antijuridicos que
no se enmarcan perfectamente ni en el dolo ni ealpe.

Para ir cerrando, se insiste en que la mayor presmia para llevar adelante el
reproche penal tendria que fundarse en la aceptat@oque el elemento intelectivo se
encuentra presente desde siempre (descartandwdasstancias excepcionales de privacion
de la capacidad intelectual en aras de discerniesl o el mal que conlleva determinado
comportamiento) y que debe ser éste el que repees@mmaterialidad de una conducta
criminal en pos de su calificacion; por ende lantcign serd, conforme esta tesitura, el facto
esencial que permitiria distinguir entre dolo euahty culpa con representacion, sobre todo
en los accidentes de transito en los cuales, cuandodividuo se sube a un vehiculo con la
finalidad de conducirlo, ya sabe previamente yepeasenta, por tanto, el riesgo objetivo que

conlleva.
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